Sygn. akt Il KK 212/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie A. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 sierpnia 2020 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
S. zostat skazany wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 listopada
2018 r., sygn. akt IV K (...), za to, ze w dniu 11 pazdziernika 2012 r.w P. , w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit I. K. i R. K. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 260 000 zt, w ten sposéb,
ze dziafajgc jako prezes zarzgdu, w imieniu spotki pod firmg P. sp. z 0.0.z
siedzibg w G., zawart z pokrzywdzonymi umowe deweloperska, ktorej
przedmiotem byto zobowigzanie do wybudowania w terminie do dnia 1 lipca
2013 r. budynku mieszkalnego nr 2 oznaczonego w projekcie jako ,D. na
nieruchomosci — dziatce nr (...) potozonej w P. przy ul. D. , obreb (...),
powiat g., oraz ustanowienia odrebnej wiasnosci i przeniesienia na rzecz
pokrzywdzonych prawa wtasnosci lokalu mieszkalnego oznaczonego jako
lokal B na pierwszym pietrze w przedmiotowym budynku wraz z
pomieszczeniem przynaleznym oraz zwigzanym z jego wtasnoscig udziatem



w nieruchomosci wspolnej w terminie do dnia 01 listopada 2013 r., poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonych w btgd co do zamiaru wywigzania sie z
przedmiotowej umowy, pomimo zaptaty przez pokrzywdzonych na poczet
ceny kwoty 240 000 zt oraz kwoty 20 000 zt tytutem zadatku, zatajenia
rzeczywistej sytuacji finansowej spotki, to jest zadtuzenia, braku realnych
srodkow finansowych na realizacje inwestycji objetej umowg developerska
oraz zamiaru sprzedazy nieruchomosci (dziafki nr (...) innemu deweloperowi
—tj. czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. Za to przestepstwo Sad
Okregowy, na podstawie art. 294 § 1 k.k.wzw.z art. 33§ 1, 2i 3 kk,,
skazat A. S. na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 150 stawek
dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednaj stawki na 100 ztotych.
Od ww. wyroku Sagdu Okregowego w G. apelacje wniesli obroncy A. S. oraz
petnomocnik oskarzycieli positkowych.
Obronca — adw. D. S., zarzucit wyrokowi:
1. obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad | instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonych w sprawie dowodow w postaci:
1. zeznan swiadka I. K. oraz swiadka R. K. , ktérym Sad | instancji przyznat walor
wiarygodnosci oraz ktore stanowity podstawe dokonanych ustalen faktycznych
w sprawie, podczas gdy w ocenie obrony zeznania ww. $wiadkéw sg niespojne
miedzy sobg oraz niekonsekwentne, albowiem zeznania tych swiadkow réznig
sie w istotnej kwestii, jakg jest rzekomy sposob przekazania gotéwki — Swiadek
I. K. twierdzi, ze nastgpito to w 10 pakietach banknotéw, zas swiadek R. K., ze
w 26 plikach banknotéw po 10 000 ztotych kazdy, jednoczesnie nie dysponujg
oni jakimkolwiek pokwitowaniem zapfaty, ponadto w dokumentach finansowych
P. Sp. z 0.0. nie odnotowano wptaty takiej kwoty pieniedzy, lecz jedynie zaptaty
zaliczki w kwocie 20 000 ztotych, co pokazuje sprzecznosC zeznan ww.
Swiadkow ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, wobec
powyzszego zeznania ww. Swiadkdw nie zastugujg na przymiot wiarygodnosci;
2. zeznan $wiadka J. M. P. , ksiegowej P. Sp. z o.0., ktérym Sad | instancji
przyznat peten walor wiarygodnosci, podczas gdy w ocenie obrony swiadek
pozostaje w konflikcie z oskarzonym, na co wskazujg zeznania Swiadka,
albowiem jak sama wskazuje, rozwigzata umowe z oskarzonym o prowadzenie

ustug ksiegowych, tym samym Sgd Okregowy zobligowany byt do daleko



posunietej ostroznosci w zakresie oceny tresci zeznan Swiadka, ponadto
Swiadek sam wskazywat, ze nie pamieta, z uwagi na znaczny uptyw czasu, jak
wyglgdata doktadna sytuacja P. Sp. z 0.0., podczas gdy jednoczes$nie formutuje
wysoce subiektywne opinie, co w konsekwencji w ocenie obrony przesgdza, ze
tre$¢ zeznan Swiadka nie zastuguje na przymiot wiarygodnosci;
3. obraze przepiséw postepowania, ktdra miata wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art.
366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przestuchania wtadz
spotki, tj. cztonkdw zarzgdu P. sp. z 0.0. z/s w G. na moment zawierania umowy
deweloperskiej, tj. na dzienh 11 pazdziernika 2012 r., albowiem Sgd meriti nie
dostrzegt istotnej okolicznosci, iz oskarzony zawierajgc umowe z pokrzywdzonymi
dziatat jedynie jako petnomocnik w zakresie swojego umocowania i na rzecz spotki
P. sp. z 0.0. z/s w G. , tym samym odpowiedzialno$¢ za realizacje zobowigzan
oraz wiedza na temat kondycji finansowej spotki, w tym zobowigzan podatkowych
czy wobec wierzycieli, byta nieznana oskarzonemu, gdyz cigzyta na cztonkach
zarzadu jako organie spotki;
4. obraze przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art.
366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z
pisemnej uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu rachunkowosci spotek P. sp. z
0.0.z/sw G., 4. S.A. z/lsw O. (obecnie dziatajgce pod nazwg J. S.A.) oraz J. sp. z
0.0., na okolicznos¢ ustalenia jaka byta kondycja finansowa ww. spotek na chwile
zakupu dziatki przy ul. D. w P. przy wykorzystaniu przez biegtego petnej
dokumentacji ksiegowej ww. spétek, czy posiadaty one zobowigzania wymagalne,
czy miaty mozliwos¢ realizacji inwestycji w momencie zakupu przedmiotowej
dziatki, albowiem powyzsze okolicznosci majg zasadnicze znaczenie dla
mozliwosci poczynienia ustalen, zas dotychczas przeprowadzone opinie nie majg
petnego przymiotu, gdyz biegty opierat sie w swojej ocenie jedynie na
sprawozdaniach finansowych, podczas gdy powinien dokonac petnego przegladu
ksigg finansowych, w konsekwencji pozwolitoby to na ustalenie czy oskarzony
faktycznie dziatat na szkode pokrzywdzonych, badz czy ww. spétki miaty mozliwosc
realizacji inwestycji, co przekresla che¢ doprowadzenia pokrzywdzonych do

niekorzystnego rozporzadzenia ich mieniem;



5. obraze przepiséw postepowania, ktdra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.
410 k.p.k. w zw. z art. 394 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen w sprawie
odnosnie karalnosci oskarzonego na nieaktualnej informacji o karalnosci /k.1793-
1794/, podczas gdy w aktach sprawy znajdywaty sie nowsze dane o wczesniejszej
karalnosci oskarzonego /k.2007-2009/, co w konsekwencji doprowadzito do oparcia
ustalen faktycznych w sprawie na podstawie nieaktualnych danych, jednoczes$nie
Sad meriti zaniechat ustalenia na podstawie ww. danych czy na chwile orzekania
nie doszto do zatarcia wczesniej orzeczonych wobec oskarzonego kar;

6. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjety za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw
na jego tres$¢, bedgcy konsekwencjg obrazy przepiséw postepowania, o ktorej
mowa w pkt 1-3 wywiedzionej apelacji, co w konsekwencji skutkowato przyjeciem,
iz oskarzony A. S. dopuscit sie zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu, podczas
gdy:

1. w ocenie obrony Sad meriti w sposéb dowolny przyjagt za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonych, pomimo faktu, iz tres¢ ich zeznan jest wewnetrznie oraz
wzgledem siebie sprzeczna, co nie pozwala na przyznanie waloru prawdziwosci
ww. dowodom;

2. odnosnie zeznan swiadka J. M. P. wskaza¢ nalezy, ze Sad a quo zupetnie przy
ocenie zeznan pomingt kwestie, ktéra wynika chociazby z prawidtowego odczytania
zeznan ww. $wiadka, iz pozostaje ona z oskarzonym w konflikcie, co pozwala na
przyjecie, ze jej zeznania sg nieprawdziwe i powodowane checig zaszkodzenia
oskarzonemu;

3. Sad Okregowy przypisujgc oskarzonemu zarzucony mu czyn nie dostrzegt, iz
oskarzony A. S. zawierajgc umowe z pokrzywdzonymi, tj. w dniu 11 pazdziernika
2012 roku, nie dziatat jako cztonek zarzadu spdtki P. sp. z 0.0. z/s w G., lecz
zawierat umowe z pokrzywdzonymi jako petnomocnik;

4. Sad | instancji nie ustalit w sposéb prawidtowy kondycji finansowej spotek, ktore
nabyty od P. sp. z o0.0. dziatki w P. w chwili ich zakupu, gdyz biegty wydajac opinie
bazowat jedynie na sprawozdaniach finansowych, tym samym nie poczyniono
petnych ustalen czy sprzedaz przedmiotowej dziatki pogorszyta sytuacje

pokrzywdzonych;



5. nie sposéb na podstawie zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego
uznaé, ze pokrzywdzeni faktycznie dokonali wreczenia oskarzonemu w gotéwce
kwoty 240 000 ztotych, albowiem nie posiadajg na to jakiegokolwiek pokwitowania,
jednoczesnie w dokumentach ksiegowych spoétki rowniez nie odnotowano takiego
wptywu, wystawiono jedynie fakture na kwote 20 000 ziotych, zas w mysl
obowigzujgcego w chwili zawarcia umowy art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 2 lipca
2004 roku o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. Z 2017 r. poz. 2168 ze
zm.), jednorazowa wartosc¢ transakcji przekraczajgca rownowartos¢ 15 000 euro
przeliczonych na ztote wedtug sredniego kursu walut NBP ostatniego dnia miesigca
poprzedzajgcego miesigc, w ktorym dokonano transakcji, musi nastgpi¢ za
posrednictwem rachunku bankowego przedsiebiorcy, co jednoznacznie wskazuje,
iz oskarzony nie mogt przyjgc tak znacznej sumy pieniedzy;
6. Sad a quo zupetnie zignorowat fakt, iz inwestycja, pomimo zmian dewelopera,
zostata wybudowana, zas roszczenia pokrzywdzonych od poczgtku byty
zabezpieczone zapisami w ksiedze wieczystej, poOzniejsze zwolnienie
zabezpieczenia nastgpito za zgodg pokrzywdzonych dziatajgcych w sposob
Swiadomy i umysiny, za co oskarzony nie ponosi jakiejkolwiek odpowiedzialnosci;
tym samym prawidiowa ocena dowodow i dokonanie na ich podstawie wtasciwych
ustalen faktycznych prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz dziatanie
oskarzonego A. S. nie wypetniato znamion z art. 286 § 1 k.k., w tym brak jest
przede wszystkim wymaganego dla przypisania tego przestepstwa zamiaru
umysinego bezposredniego kierunkowego, wykazania szkody i wprowadzenia w
btad pokrzywdzonych przez oskarzonego, a takze zwigzku przyczynowego
pomiedzy wprowadzeniem w btgd a szkodg, co prowadzi do jedynego mozliwego
wniosku, iz oskarzony powinien zosta¢ uniewinniony od zarzucanego mu czynu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obrohca wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego A.S. od zarzucanego mu czynu, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G.
do ponownego rozpoznania.

Obronca — adw. R. G. , zarzucit wyrokowi:
1. obraze art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k.

poprzez dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz



wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny dowodow, ktora pociggata
za sobg przyjecie wadliwych ustalen w zakresie okolicznosci stanowigcych
podstawe faktyczng wyroku, co w szczegdlnosci przejawia sie w uznaniu, ze:

1. niezgodne z prawdg oswiadczenie oskarzonego A. S. 0 rozpoczeciu sprzedazy
mieszkan w umowie deweloperskiej dowodzi zamiaru doprowadzenia
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w sytuacji gdy
pokrzywdzeni zdawali sobie sprawe, iz A. S. nie mogt rozpoczg¢ sprzedazy
mieszkan, gdyz bezposrednio przed zawarciem umowy deweloperskiej dopiero
nabyt od nich nieruchomos¢, na ktérej miata by¢ realizowana inwestycja pod nazwg
D7

2. odsprzedaz nieruchomosci kilka dni po zawarciu umowy deweloperskiej
Swiadczy o zamiarze oskarzonego doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem, w sytuacji gdy nabywca — spotka akcyjna, tj. 4. S.A.,
nastepnie ,J.” S.A., miata mozliwosci finansowe na realizacje inwestycji, rozpoczeta
i finalnie zakonczyta budowe;

3. zatajenie przed pokrzywdzonymi trudnej sytuacji spétki P. dowodzi zamiaru
oszustwa, w sytuacji gdy pokrzywdzeni nie Zzadali jakiejkolwiek dokumentacji
potwierdzajgcej sytuacje finansowg spoétki;

4. przeniesienie nieruchomosci na podmiot zarzgdzany przez osoby powigzane
rodzinnie daje podstawe do wuznania, iz oskarzony dziatat z zamiarem
pokrzywdzenia I. i R. K. , w sytuacji gdy na skutek przeniesienia wiasnosci,
roszczenia pokrzywdzonych odnosnie zawarcia umowy ostatecznej mogty byc¢
dochodzone wobec nowego podmiotu, ktdry wiedziat o ciezarach i zobowigzaniach
zwigzanych z nabywang nieruchomoscig, zas oskarzony A. S. nie zasiadat w
organach spotki 4. S.A. ani ,J.” S.A;;

5. sprzedaz lokalu mieszkalnego pokrzywdzonych innym osobom dowodzi zamiaru
oszustwa oskarzonego, w sytuacji gdy pokrzywdzeni odstgpili od umowy, a w
konsekwencji zrezygnowali z zawarcia umowy ostatecznej nabycia lokalu;

6. obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia poprzez
naruszenie normy art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. wskutek dokonania przez Sad
| instancji wybiorczej, a w konsekwencji dowolnej, nie zas$ swobodnej oceny

zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, z naruszeniem wskazan wiedzy



i doswiadczenia zyciowego, skutkujgce btedem w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, poprzez pominiecie okolicznosci, ze:
1. w dacie kierowania wezwan do wydania nieruchomosci, jak rowniez
oswiadczenia o odstgpieniu od umowy, Prezes Spotki M. S. (syn oskarzonego)
zmart, a tym samym brak reakcji na pisma pokrzywdzonych nie wynikat z zamiaru
ich oszukania, a jedynie z zaistniatej sytuacji rodzinnej;
2. inwestycja pod nazwg ,D.” byfa realizowana, prace budowalne byty prowadzone i
trwata sprzedaz lokali mieszkalnych;
3. obraze przepiséw postepowania tj. art. 5 § 2 k.p.k. a contrario, moggcg miec¢
wptyw na tre§¢ orzeczenia, poprzez niezastosowanie tego przepisu i
rozstrzygniecie na niekorzys¢ oskarzonego niedajgcych sie usuna¢ watpliwosci, w
sytuacji gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie mozna
wyprowadzi¢ kategorycznych wnioskow w przedmiocie tego, iz A. S. dziatat z
zamiarem doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia  mieniem
pokrzywdzonych I. K. i R. K.;
4. razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci,
poprzez nadmierne wyeksponowanie okolicznosci obcigzajgcych oskarzonego, w
szczegolnosci uprzedniej karalnosci oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzito
do btednego uznania, iz jedynie kara pozbawienia wolnosci, znaczgco
przekraczajgca dolne granice ustawowego zagrozenia, pozwoli na realizacje celow
kary.

Wskazujgc na powyzsze, obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instancji, wzglednie zamiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby.

Pelnomocnik oskarzycieli positkowych zarzucit wyrokowi razacg
niewspotmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci poprzez nienadanie
wiasciwego znaczenia i wagi okolicznosciom wptywajgcym na wymiar kary i w

efekcie orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w zbyt niskim wymiarze.



Podnoszac ten zarzut, skarzgcy wnidst o zmiane wyroku Sgdu Okregowego
w G. w zaskarzonej czesci poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 5 lat
pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 11 marca 2020 r., sygn. akt Il AKa (...), Sad Apelacyjny
w (...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt orzeczong wobec
oskarzonego A. S. kare pozbawienia wolnosci do 5 lat. W pozostatej czesci
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Obronca — adw. D. S. , od powyzszego prawomocnego orzeczenia wniost
kasacje. Zaskarzyt w cato$ci wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...), zarzucajgc mu
razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez razgcq obraze przepisow:

1. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez dokonanie powierzchownego i nierzetelnego omowienia zarzutu
z pkt 1 wywiedzionej apelacji, dotyczgcego dowolnej oceny zeznan swiadkéw I. K.,
R. K. oraz J. M. P. , albowiem omowienie przez Sad Il instancji przedmiotowego
zarzutu w dalszym ciggu nie rozstrzygneto watpliwosci odnosnie do braku
zgodnosci zeznan miedzy matzehstwem K. w zakresie przekazywania wptat
skazanemu oraz wyboru formy zaptaty, czego nie mozna tlumaczy¢ jedynie
niefrasobliwoscig oraz tatwowiernoscig nabywcow, jak czyni to Sad ad quem,
natomiast w zakresie zeznan swiadka J. M. P. Sad odwotawczy zupetnie pomingt
przy swoich rozwazaniach wskazang w apelacji rozbieznos¢ pomiedzy zatarciem
sie pamieci odnosnie czasu wspotpracy Swiadka ze spétkg P. sp. z 0.0, a
szczegotowoscig w relacjonowaniu rzekomo negatywnego zachowania skazanego i
postepowania wobec wierzycieli, co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania
zaskarzonego wyroku w mocy, pomimo niewyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy, a tym bardziej nie dokonujgc rzetelnego omowienia ww. zarzutu apelacij;

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art.
366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez niepetne oméwienie i nierozwazenie
zarzutu wskazanego w pkt 2 wywiedzionej apelacji, odnosnie do braku inicjatywy
dowodowej w zakresie przestuchania cztonkéw zarzadu, ktérzy udzielili
petnomocnictwa A. S., przy tym bez znaczenia jest fakt na ktéry wskazuje Sad Il

instancji, ze od dnia 9 pazdziernika 2012 roku A. S. byt prezesem zarzadu, gdyz



czynnosci z R. K. oraz |. K. zapoczatkowane byty przez skazanego w momencie,
gdy nie byt jeszcze cztonkiem zarzadu, a jedynie ich finalizacja nastgpita w dniu 11
pazdziernika 2012 roku, stad mogta wynika¢ jego ograniczona wiedza odnosnie
kondycji finansowe] spoétki, z tego powodu nalezato przestuchaé na okolicznosc
prowadzonych rozmow z pokrzywdzonymi poprzedniego cztonka zarzadu spofki, {j.
L.P., sprawujgca te funkcje przez okres trzech lat, gdyz to ona dysponowata petng
wiedzg w zakresie kondycji finansowej spoétki w pazdzierniku 2012 roku, tym
samym wbrew pobieznemu omoéwieniu zarzutu przez Sad ad quem, nie wyjasniono
istotnych okolicznosci sprawy poprzez niedostateczne oméwienie zarzutu apelaciji;

3. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. w zw. z art.
366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez brak dostatecznego omowienia
zarzutu z pkt 3 wywiedzionej apelacji odnosnie do zaniechania dopuszczenia
dowodu z pisemnej uzupetniajgcej opinii bieglego z zakresu rachunkowosci w
stosunku do spdtki P. sp. z 0.0. z/sw G., 4. S.A. z/sw O. (pd6zniej pod nazwg J.
S.A.) oraz J. sp. z 0.0. z/Is w P. , na okoliczno$¢ ustalenia jaka byta kondycja
finansowa ww. spotek na chwile zakupu dziafki przy ul. D. w P. przy wykorzystaniu
petnej dokumentacji ksiegowej ww. spotek, podczas gdy nie sposéb zgodzi¢ sie z
ustaleniami Sgdu ad quem, iz przedmiotowa, kwestionowana przez obrone opinia
jest wystarczajgca do poczynienia petnych i jednoznacznych ustalen faktycznych,
podczas gdy bieglty sporzgdzajgc opinie odnosit sie do sytuacji finansowej na
koniec 2012 roku, czyli na date pdzniejszg o kilka miesiecy, anizeli data dokonania
transakcji miedzy pokrzywdzonymi a P. sp. z 0.0. z/s w G., reprezentowang przez
skazanego, tym bardziej, ze biegta zaznaczyta, ze jej wnioski dotyczg oceny na
dzien 31 grudnia 2012 roku i sg pochodng sprawozdan finansowych, sama zas
informacja z urzedu skarbowego o zaleganiu z podatkiem nie moze stanowic
potwierdzenia ztej sytuacji finansowej spd&tki na moment zawarcia umowy z
pokrzywdzonymi, albowiem stanowi jedynie wycinek catego spektrum sytuacji
spotki w tamtej chwili, ajednoczesnie na Sadzie cigzyt obowigzek petnego
wyjasnienia sprawy, w tym uzyskania odpowiedniej dokumentacji do skutku, co w
konsekwencji doprowadzito do utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy w
zakresie sprawstwa, pomimo niewyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, a tym

samym wymijajgcego omowienia zarzutu apelacji;
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4. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez brak
omowienia zarzutu z pkt 5.f wywiedzionej apelacji, tj. btedu w ustaleniach
faktycznych, polegajgcego na zignorowania faktu, iz inwestycja, pomimo zmian
dewelopera, zostata wybudowana, zas roszczenia pokrzywdzonych od poczagtku
byly zabezpieczone =zapisami w ksiedze wieczystej, poOzniejsze zwolnienie
zabezpieczenia nastgpito za zgodg pokrzywdzonych dziatajgcych w sposéb
Swiadomy i umysiny, za co skazany nie ponosi odpowiedzialnosci, a co ma
zasadnicze znaczenie dla ustalenia kwestii odpowiedzialnosci za przestepstwo
zart. 286 § 1 kk. tym samym brak omdwienia zarzutu, spowodowat
w konsekwencji niewyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy i przypisanie A. S.
czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Przedstawiajgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w (...) Nadto, wniést o wstrzymanie wykonania w odniesieniu do
skazanego A. S. zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 listopada
2018 roku, zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 marca 2020
roku.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong kasacje, prokurator Prokuratury
Okregowej w wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Oskarzyciele positkowi we wspdlnej i osobistej odpowiedzi na kasacje,
wniesli o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna, co pozwolito na jej oddalenie
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego cel stanowi
eliminacja z obiegu prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi
uchybieniami, moggcymi wywrze¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Skuteczny zarzut
kasacyjny musi wiec wskazywa¢ na naruszenie znaczacej rangi, nie moze zas
stanowi¢ polemiki z niesatysfakcjonujgcym strony rozstrzygnieciem sadu drugiej
instancji. Z uwagi na wyjagtkowy charakter kasacji, strona moze jg wnie$¢ jedynie z

powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
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prawa, jezeli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il KK 58/18).

Podniesione w niniejszej sprawie zarzuty kasacyjne — sformutowane przez
pryzmat razgcego naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. — sprowadzaty
sie do oceny skarzgcego, ze Sad Odwotawczy bgdz to nie dokonat wnikliwej, petnej
i rzetelnej analizy zarzutéw uprzednio przedstawionych w apelacji obrohcy
skazanego — adw. D. S. , bgdz tez nie odnidst sie w ogole do uchybien, ktére w
tejze apelacji skarzagcy sformutowat. Wyjasni¢ jednak nalezy, ze o zaistnieniu
obrazy przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowi¢ wtedy, gdy sad w ogole nie
rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w $rodku odwotawczym, zas o
naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k., gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta
argumentacja odnosnie do okreslonego potraktowania zarzutow i wnioskéw
apelacji, a wiec wtedy, gdy sad uznajgc zarzuty apelacji za zasadne Ilub
niezasadne, nie wyjasni swojego stanowiska, ewentualnie przedstawiona
argumentacja bedzie zawierata braki (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt Il KK 118/18).

Uwzgledniajgc powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze lektura i analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie pozwala uznac, aby zawarte w kasacji zarzuty byly
w jakimkolwiek stopniu zasadne, albowiem pisemne motywy Sadu Odwotawczego
realizujg standardy przewidziane w art. 433 § 2 k.p.k., jak rowniez w art. 457 § 3
k.p.k. Sad Apelacyjny rzetelnie wskazat czym kierowat sie wydajgc zaskarzone
orzeczenie i dlaczego zarzuty i wnioski apelacyjne nie =zastugiwaly na
uwzglednienie.

W pierwszym 2z podniesionych zarzutow skarzgcy zarzucit Sgdowi
Apelacyjnemu dokonanie powierzchownego i nierzetelnego oméwienia zarzutu z
pkt 1 wniesionej przez niego apelacji, a dotyczacego dowolnej oceny zeznan
Swiadkow I. K. , R. K. oraz J. M. P. . Zdaniem skarzgcego, oméwienie przez Sad Il
instancji przedmiotowego zarzutu w dalszym ciggu nie rozstrzygneto watpliwosci
odnos$nie braku zgodno$ci zeznan miedzy matzenstwem K. w zakresie
przekazywania wptat skazanemu oraz wyboru formy zaptaty. Sad Apelacyjny nie
znalazt natomiast zadnych podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad

Okregowy oceny dowodow, jak i poczynionych w oparciu o nig ustalen faktycznych.
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Do wyzej wymienionego zarzutu apelacyjnego Sgd Odwotawczy odniost sie w
Sposob szczegdtowy na str. 4-9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, uwzgledniajgc
odnotowane przez skarzgcego niescistosci w zeznaniach pokrzywdzonych co do
ilosci pakietow pienieznych przekazanych A. S. tytutem zaptaty ceny (w tgcznej
kwocie 260 000 zt) okreslonej w umowie deweloperskiej z dnia 11 pazdziernika
2012 r. Okolicznos¢ zaptaty tej sumy zostata nadto wykazana oswiadczeniem
skazanego zawartym w akcie notarialnym, ktérego przedmiot stanowita rzeczona
umowa deweloperska (k.12-23, t. |). Zdarzenie to zostato potwierdzone réwniez
zeznaniami notariusza sporzgdzajgcego ten akt notarialny. Sgd Najwyzszy nie
dostrzega, aby przedstawiona w tym wzgledzie argumentacja Sadu Apelacyjnego
uchybiata zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego.

Stusznie tez podzielit Sgd Apelacyjny stanowisko Sadu | instancji, ze
pokrzywdzeni w sposéb logiczny wyjasnili powody dla ktorych zgodzili sie w catoSci
na gotéwkowg forme ptatnosci. Do motywow tych nalezaly: po pierwsze,
przekonanie pokrzywdzonych — po zapoznaniu sie z poprzednimi inwestycjami
deweloperskimi — o solidnosci podmiotu reprezentowanego przez A. S. ; pod
drugie, obietnice skazanego co do korzystniejszej ceny i wyzszego standardu
oczekiwanego mieszkania. Stusznie tez stwierdzono, ze sam obowigzek przyjecia
ptatnosci przelewem obcigzat w istocie skazanego, a jego niespetnienie nie miato
zadnego wplywu na waznos$¢ dokonanej czynnosci prawnej. Skarzgcy obronca nie
wykazat zresztg, aby zeznania pokrzywdzonych w tym kontekscie byly ze sobg
sprzeczne badz nielogiczne, ograniczajgc sie wytgcznie do lakonicznego
zaprezentowania osobistej recenzji dowodéw i podjecia polemiki z ocenami Sgdow
obu instancji, co w istocie stanowi argumentacje nieprzystajagcg do charakteru
postepowania kasacyjnego.

Omawiany zarzut réwniez w dalszej swej cze$é, dezawuujgcej warto$é
dowodowg zeznan swiadka J. M. P. , nie zastugiwat na uwzglednienie. Sad
Apelacyjny doktadnie umotywowat swoje stanowisko w przedmiocie zeznan ww.
Swiadka (str. 9 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), ktéra to ocena, wraz
z argumentacjg co do wiarygodnosci tych depozycji, zastuguje na aprobate Sadu
Najwyzszego. Podkresli¢ przede wszystkim nalezy, ze Sgd Odwotawczy dokonujgc

kontroli instancyjnej odwotat sie w tym wzgledzie do catoksztattu materiatu
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dowodowego i wynikajgcych z niego okolicznosci, stusznie stwierdzajgc, ze
zeznania J. M. P. korelujg z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, w
szczegolnosci z dokumentacjg bankowg spotki P. , dokumentacjg ksiegowa, jak
rébwniez opinig biegtego. Ustalone na tej podstawie okolicznosci faktyczne co do
znacznych zalegtosci podatkowych ww. spotki oraz natychmiastowego zbycia przez
te spotke nieruchomosci nabytej od pokrzywdzonych na rzecz podmiotu
zwigzanego z osobg A. S. (zaledwie po kilku dniach od daty czynnosci dokonanej
z pokrzywdzonymi) — wskazujg na logicznos¢ konkluzji, ze taki sposob
postepowania obliczony byt na uniknigecie konsekwencji wynikajgcych z istniejgcych
zobowigzan podatkowych spétki reprezentowanej przez skazanego. Sad
Apelacyjny, majgc na uwadze twierdzenia obroncy o rzekomym konflikcie J. M. P.
ze skazanym, nie doszukat sie oznak subiektywizmu w relacjach tego swiadka,
ktore — co nalezy raz jeszcze podkresli¢ — znajdujg potwierdzenie w innych
dowodach. Obronca tymczasem takze w tej kwestii zaprezentowat jedynie swojg
wersje oceny dowoddéw i wyrazit niezadowolenie z dokonanych przez Sad
Okregowy ustalen faktycznych, ktére zostaty w petni zaaprobowane w wyniku
kontroli apelacyjnej. Tego rodzaju i tak sformutowany zarzut nie moégt zostac
uznany za skuteczny w postepowaniu kasacyjnym.

W drugim zarzucie kasacyjnym obronca podniést, ze Sad Apelacyjny nie
dokonat petnego omdéwienia i nie rozwazyt istoty zarzutu wskazanego w pkt. 2
wywiedzionej przez niego apelacji, odnoszgcego sie do braku inicjatywy dowodowej
w zakresie przestuchania cztonkow zarzadu, ktorzy udzielili petnomocnictwa A. S.
do reprezentacji spotki P. sp. z o0.0. Sgd Najwyzszy stwierdza, ze réwniez ten
zarzut kasacyjny w swej istocie sprowadzat sie do wyrazenia przez skarzgcego
niezadowolenia z wynikéw przeprowadzonej kontroli odwotawczej, nie wskazujgc
na uchybienia scharakteryzowane w art. 523 § 1 k.p.k. Wbrew twierdzeniom autora
kasacji, Sad Odwotawczy nalezycie rozwazyt istote wspomnianego zarzutu
apelacyjnego, dajgc temu wyraz na str.10-11 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, a
ocene jego niezasadnosci w prawidtowy sposéb umotywowat. Sgd ten odnidst sie
wprost do postulowanej przez obronce inicjatywy dowodowej w zakresie
przestuchania cztionkéw zarzgdu, stusznie uznajgc, ze przeprowadzenie takiego

dowodu, wobec ustalonych w sprawie faktéw, bytoby bezprzedmiotowe. Trafnie
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Sad Apelacyjny zwrdécit uwage na okolicznosé, ze w dacie aktu notarialnego z dnia
11 pazdziernika 2012 r. skazany A. S. — cho¢ w dacie czynnosci objetej tym aktem
wystepowat jako petnomocnik — byt juz prezesem jednoosobowego zarzgdu P. sp.
z 0.0. Mimo, ze funkcje te rozpoczagt on petni¢ od dnia 9 pazdziernika 2012 r., a
wiec na 3 dni przed zawarciem rzeczonej umowy z pokrzywdzonymi, to oczywistym
jest, ze w dacie jej zawarcia — z uwagi na petniong funkcje — miat on obowigzek
zna¢ kondycje finansowg zarzgdzanej spotki, tym bardziej w sytuacji, gdy
dokonywat w jej imieniu i na jej rzecz czynnosci prawnej rodzacej kosztowne
zobowigzania. Odmienna ocena skarzgcego co do zasadno$ci przeprowadzenia
dowodu z przestuchania osoby badz oséb, ktore uprzednio petnity funkcje cztonkow
zarzadu spotki P. sp. z o.0., nie wystarczy do zakwestionowania zaskarzonego
orzeczenia.

Za catkowicie chybiony uznac nalezy rowniez trzeci z zarzutéw wniesionej
kasacji, w ktorym skarzgcy podnosi zaniechanie Sgdu w zakresie dopuszczenia
dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu rachunkowosci. Sad
Odwotawczy w sposob rzeczowy i petny uzasadnit swoje stanowisko, odpierajgc
ten zarzut na str. 12-13 uzasadnienia. Nie mozna uznac, ze w tym przypadku
doszto do razgcego naruszenia prawa, ktére miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Cho¢ zgromadzona w toku postepowania dokumentacja
zawierafa braki i nie pozwalata na ustalenie w rzeczonej opinii kondycji finansowej
spotki P.  sp. z 0.0. na dzienh zawarcia umowy deweloperskiej z dnia 11
pazdziernika 2012r., to jednak biegta stwierdzita, Ze dostepne dane sg
wystarczajgce do ustalenia kondycji finansowej ww. spétki na dzien 31 grudnia
2012 r. (a zatem w zblizonym okresie) — na podstawie osiggnietej straty bilansowej.
W ocenie biegtej, sytuacja finansowa spétki nie pozwalata na realizacje ujetych w
tej opinii inwestycji deweloperskich. Podobng konkluzje biegta sformutowata w
odniesieniu do pozostatych spétek. Sgd Odwotawczy zasadnie uznat, ze opinia
biegtej w tym zakresie jest jasna, logiczna i w petni uwzglednia dostepny materiat
dowodowy. Charakterystycznym jest przy tym to, ze strona skarzgca kwestionujgc
kompletnos¢ materialu dowodowego w aspekcie jego oceny przez biegtg, nie
przedstawita dokumentéw, ktére wskazywatyby, ze poczynione przez Sad pierwszej

instancji ustalenia sg btedne. Nie sposob w tym kontekscie zignorowac, ze
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bezskutecznym okazato sie pozyskanie szerszej dokumentacji od spotek, ktore w
rézny sposob zwigzane byty z osobg skazanego A. S.. W omawianym przedmiocie
istotnym jest jednak to, ze Sgd Okregowy ustalajgc kondycje finansowg P. sp. z
0.0. — na co uwage zwrocit Sad Apelacyjny — nie ograniczyt sie wytgcznie do
rzeczonej opinii, lecz odwotat sie takze do innych dokumentéw, a mianowicie
informacji z urzedu skarbowego oraz danych pochodzgcych z Krajowego Rejestru
Sagdowego. Z dowoddéw tych wynika, ze w przedmiotowym okresie ww. spotke
obcigzaty liczne zadtuzenia podatkowe i wszczete zostaty wobec niej postepowania
egzekucyjne. Cho¢ skarzacy zarzucit, ze tego rodzaju dokumenty stanowig jedynie
wycinek catego spektrum sytuacji spofki, to jednak nie wskazywat na zdarzenia i
dowody, ktére pozwalatyby pozytywnie ocenia¢ kondycje finansowg P. sp. z o0.0.,
jak tez innych spoétek wskazanych w rzeczonej opinii.

Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ktore ten zawart
w czwartym zarzucie kasacji. Wbrew twierdzeniom obroncy, Sad Apelacyjny
odniost sie do akcentowanej w apelacji okolicznosci, ze inwestycja, w ktorg
pokrzywdzeni ulokowali swoje srodki, pomimo zmian dewelopera, zostata
wybudowana, zas roszczenia pokrzywdzonych od poczatku byty zabezpieczone
zapisami w ksiedze wieczystej. Do tego zarzutu Sgd Odwotawczy ustosunkowat sie
na str. 17-19 uzasadnienia wyroku. Relewantnym w tym kontekscie jest wskazanie
przez Sad Apelacyjny utrwalonego w doktrynie i orzecznictwie pogladu, ze droga
.pochodu” przestepstwa oszustwa konczy sie z chwilg dokonania przez
pokrzywdzonego rozporzgdzenia mieniem. Jak zas ustalono w niniejszej sprawie,
skazany juz przy zawarciu umowy wprowadzit pokrzywdzonych w bigd co do
zamiaru wywigzania sie z zobowigzania, zatait przed nimi okolicznos¢ zadtuzenia
spotki oraz zamiar natychmiastowej odsprzedazy zakupionej od nich uprzednio
nieruchomosci — i w ten sposéb doprowadzit ich do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem. Jego pozniejsza aktywnosC polegajgca na niewptaceniu do kasy spotki
otrzymanej od pokrzywdzonych sumy pienieznej, a nastepnie niepoinformowanie
pokrzywdzonych o sprzedazy nieruchomosci innej spétce i brak reakcji na pisma
pokrzywdzonych — potwierdza oszukanczy zamiar skazanego. W tej sytuacji
okolicznos¢, ze roszczenie pokrzywdzonych zabezpieczone byto zapisem w

ksiedze wieczystej, a realizacja samej inwestycji dokonana zostata ostatecznie
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przez inny podmiot, nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii
odpowiedzialnosci karnej skazanego i wobec wymienionych wyzej faktow, nie
wptywajg na ocene wystepujgcego po stronie skazanego zamiaru oszukania
pokrzywdzonych, ktorzy do daty wyrokowania nie odzyskali przekazanej
skazanemu sumy pienieznej. To za$, ze pokrzywdzeni sg uprawnieni do
dochodzenia z tego tytutu roszczen w drodze postepowania cywilnego, nie wytacza
w zaden sposob odpowiedzialnosci karnej A. S.

Resumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawione w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku stanowisko Sgdu Odwotawczego w sposéb jasny i
zrozumiaty ttumaczy dlaczego zarzuty apelacji obroncy skazanego uznano za
niezasadne. Sad Najwyzszy nie dostrzega zadnych racjonalnych powodow do
negowania prawidtowosci toku rozumowania Sgdu Apelacyjnego, nie znajdujgc ich
tez w argumentacji zawartej w uzasadnieniu kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



