Il KK 199/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Andrzej Stepka

SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

w sprawie M. G.

skazanego z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.

0 przeciwdziataniu narkomanii i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 27 listopada 2024 r.

wniosku obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 24 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 315/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie
z 14 lipca 2023 r., sygn. akt VI K 118/23,

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek Andrzej Tomczyk

UZASADNIENIE

W dniu 16 pazdziernika 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo
obroncy skazanego, zawierajgce wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z 24 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 315/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z 14 lipca 2023 r.,
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sygn. akt VI K 118/23. W uzasadnieniu podniosta, ze wadliwos¢ wyroku Sadu
odwotawczego jest wysoce prawdopodobna ze wzgledu na to, Zze jeden z cztonkdw
sktadu orzekajgcego zostat powotany przez tzw. neo-KRS, co powoduje zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia na podstawie art. 532 §
1 k.p.k. ma charakter wyjatkowy. O zastosowaniu tej instytucji powinna przesgdzac¢
ranga zarzutow kasacyjnych i bardzo wysoki stopien prawdopodobienstwa
uchylenia orzeczenia, przy jednoczesnym uznaniu, ze jego wykonywanie przed
rozpoznaniem kasacji spowodowatoby wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki dla osoby, ktérej orzeczenie dotyczy (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2023 r., lll KK 645/22).

Dokonywana na potrzeby rozpoznania wniosku analiza kasacji i akt tej
sprawy doprowadzita Sgd Najwyzszy do konkluzji, ze nie ziScity sie przestanki do
wstrzymania wykonania wyroku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. Dla uwzglednienia
wniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku prawdopodobienstwo
uwzglednienia kasacji musiatoby by¢ niemal zblizone do pewnosci, oczywistosci
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 2021 r.,, V KK 129/21;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 marca 2021 r., IV KK 103/21) i prowadzi¢
do wniosku o potrzebie uniewinnienia skazanego, wzglednie umorzenia wobec
niego postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2018 r.,
I KK 23/18), ewentualnie wydania innego rozstrzygniecia, ktére spowoduje, ze
wykonywanie kary lub innych srodkow penalnych do czasu rozpoznania kasaciji
okaze sie niestuszne i odbedzie sie z pokrzywdzeniem skazanego. W tej sprawie
taka sytuacja nie ma miejsca.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg w tej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Dodatkowo podkresli¢ nalezy, ze
w ramach poprzednio rozpoznawanego wniosku o0 wstrzymanie wykonania
orzeczenia Sad Najwyzszy podniést, iz ,Gdyby jednak doszto do jego uchylenia, to

i tak pozostaje nieprawomocny wyrok skazujgcy M. G. z orzeczong karg
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4 lat pozbawienia wolnosci, co wymagatoby rozwazenia stosowania wobec niego
izolacyjnego srodka zapobiegawczego.”

Decyzja w tym wzgledzie w zadnym razie nie przesgdza ostatecznego
rozstrzygniecia kwestii zasadnosci kasacji skarzgcego od prawomocnego wyroku

Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

[3.3.]
[at]

Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek Andrzej Tomczyk



