Sygn. akt Il KK 198/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego,
w sprawie H. O.

skazanego z art. 62 ust. 2 i in. ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniach 13 i 22 wrzesnia 2022 r. oraz w dniu 15 maja 2023 r.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka 1370/20,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie

z dnia 6 lutego 2020 r., sygn. akt Il K 207/17,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca H. O. optate od kasaciji.



UZASADNIENIE

H. O. zostat oskarzony o to, ze:

- w dniu 11 stycznia 2016 r. w G., dziatajgc wbrew przepisom ustawy, posiadat
srodki odurzajgce w postaci heroiny o masie 34,08 g netto, co stanowi 68 porcji

handlowych srodka odurzajgcego,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu

narkomanii;

- w dniu 9 marca 2018 r. w G., wbrew przepisom ustawy, posiadat znaczng ilo$¢
Srodka odurzajgcego w postaci 12,35 g heroiny, co stanowi 83 porcje

konsumpcyjne,

ti. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Rejonowy Gdansk-Potudnie w Gdansku wyrokiem z dnia 6 lutego 2020
r., sygn. akt akt Il K 207/17:

,l. oskarzonego H. O. uznaje za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia w sprawie PR 1 Ds. [...] Prokuratury Rejonowej Gdansk -
Srédmiesécie w Gdansku, z tym ustaleniem, Zze posiadat on znaczng ilo$¢ $rodka
odurzajgcego, czyn ten kwalifikuje z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o
przeciwdziataniu narkomanii i za to na podstawie art. 62 ust. 2 ustawy z dnia
29.07.2005 roku skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu) miesiecy

pozbawienia wolnosci;

Il. oskarzonego uznaje za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia w sprawie PR 1 Ds. [...]1 Prokuratury Rejonowej Gdansk -
Srédmiescie w Gdansku, z tym ustaleniem, Zze posiadana przez niego ilo$é $rodka
odurzajgcego stanowi 24 porcje konsumpcyjne, czyn ten kwalifikuje z art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii i za to na podstawie
art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii skazuje

go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



lll. na podstawie art. 85 § 1 i 2 kk. art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. fgczy
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego w punktach
I. - Il. sentencji wyroku i wymierza mu kare tgczng 2 (dwoch) lat pozbawienia

wolnosci (...)".

Apelacje od tego wyroku wniost obronca H. O., zaskarzajgc go w czesci

dotyczacej pkt I. i lll. Zarzucit:

,1. obraze przepisu art. 62 ust.2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, przez jego wadliwe zastosowanie odnosnie czynu
opisanego w pkt 1, chociaz powinien by¢ zastosowany jedynie art. 62 ust. 1 ustawy

0 przeciwdziataniu narkomanii;

2. razgcg niewspotmiernosc¢ kary 1 roku i 6 miesiecy orzeczonej za czyn
opisany w pkt I, chociaz okolicznosci dotyczgce wymiaru kary przemawiajg za jej

wymierzeniem w zdecydowanie nizszym wymiarze;

3. razgcg niewspotmiernos¢ kary tagcznej 2 lat pozbawienia wolnosci,

bedaca konsekwencjg razgco surowej kary orzeczonej za czyn opisany w pkt 1.”

Autor apelacji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez zmiane
kwalifikacji czynu opisanego w pkt 1. poprzez zastosowanie art. 62 ust. 1 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii i orzeczenie za ten czyn oraz kary tgcznej w

wymiarze tagodniejszym niz to orzekt Sgd pierwszej instanciji.

Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn.
akt V Ka 1370/20, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca H. O., zaskarzajgc go w catosci.
Zarzucit ,obraze art. 439 pkt 2 k.p.k. polegajacg na tym, ze sprawe w Sadzie
Rejonowym Gdansk- Potudnie rozpoznawata w dniach 31.07.2019 r., 20.11.20109r. i
29.01.2020 r. oraz wydata wyrok w dniu 6.02.2020 r., sedzia M. C., ktéra w dniu 19
wrzesnia 2019 r. zostata nominowana na stanowisko sedziego Sadu Okregowego
w X., a jako sedzia Sgdu Okregowego nie byta delegowana do Sgdu Rejonowego

Gdansk-Potudnie, w konsekwencji czego uzna¢ nalezy, ze sad byt nienalezycie



obsadzony w dniach 20.11.2019 r., 29.01.2020 r. oraz w dniu wydania orzeczenia,
to jest 6.02.2020 r.”

Autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie o tyle zasadna, ze doprowadzita do wyeliminowania

z obrotu prawnego btednie wydanego wyroku.

Sad Okregowy w Gdansku, rozpoznajgc pod sygn. akt V Ka 1370/20
apelacje od wyroku Sadu Rejonowego Gdansk - Potudnie w Gdansku z dnia 6
lutego 2020 r., sygn. akt Il K 207/17 w sktadzie jednoosobowym, dopuscit sie
razgcej obrazy art. 29 § 1 k.p.k. skutkujgcej zaistnieniem na gruncie niniejszej

sprawy bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

W mysl art. 29 § 1 k.p.k. na rozprawie apelacyjnej sagd orzeka w sktadzie
trzech sedziéw, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Odstepstwo od wskazanej
powyzej ogolnej reguty stanowi art. 449 § 2 k.p.k., ktory okredla sktad sgdu
odwotawczego w sytuacji, gdy postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w
formie dochodzenia. Wowczas sad odwotawczy orzeka na rozprawie
jednoosobowo, chyba Zze zaskarzone orzeczenie sgd pierwszej instancji wydat w

innym skfadzie niz w sktadzie jednego sedziego.

W niniejszej sprawie bezspornym pozostaje fakt, ze postepowanie
przygotowawcze byto prowadzone w formie $ledztwa. Zostato ono wszczete
postanowieniem z dnia 12 stycznia 2016 r. (k. 77). Postepowanie przygotowawcze
prowadzone byto w tej formie az do jego zakonczenia, na co wskazuje wydane w

dniu 10 lutego 2017 r. postanowienie o zamknieciu sledztwa (k. 394).

W konsekwencji sprawa winna byC¢ rozpoznana w instancji odwotawczej

w skitadzie trzyosobowym. Natomiast przewodniczagcy Wydziatu V Karnego Sadu



Okregowego w Gdansku, zarzgdzeniem o wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej,
ustalit sktad sgdu odwotawczego na jednoosobowy (k. 618). W takim sktadzie Sgd
odwotawczy procedowat na rozprawie apelacyjnej i w takim tez sktadzie wydat

zaskarzony wyrok.

Uchybienie polegajgce na rozpoznaniu sprawy z powodu apelacji obroncy
przez sad w sktadzie jednoosobowym, zamiast w sktadzie trzech sedziow, stanowi
bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w postaci
nienalezytej obsady sgdu, powodujgcg koniecznos¢ uchylenia wyroku Sgdu drugiej
instancji i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Ten rozstrzygnie sprawe ponownie w skfadzie

wiasciwym, zgodnym z regutami wskazanymi w art. 29 § 1 k.p.k.

Ponadto nalezy podnies¢, ze w dniu 23 marca 2023 r. Sad Najwyzszy podjat
uchwate, ze ,sformutowanie <<zmiana miejsca stuzbowego sedziego>>
(art. 47b § 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych,
tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 2072 ze zm.) odnosi sie wylgcznie do zmiany miejsca
stuzbowego niepowigzanej ze zmiang stanowiska sedziego (art. 75 tej ustawy)”, co
oznacza, iz poglad zaprezentowany w kasacji przez obronce byt trafny. Sad
Najwyzszy nadat uchwale moc zasady prawnej, przyjmujgc jednoczesnie, iz
wyktadnia dokonana w uchwale wigze od chwili jej podjecia i nie ma zastosowania
do spraw, w ktorych rozpoczeto przewdd sgdowy (I KZP 15/22). Z tego tylko

powodu zarzut kasacji nie mogt stanowi¢ podstawy uchylenia zaskarzonego wyroku.

Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



