Sygn. akt Il KK 191/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki

w sprawie M. R. K.
skazanego z art. 159 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 stycznia 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.
z dnia 5 maja 2017 r., sygn. akt XIV K [...]

postanowit

1) oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego M. R. K..

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 5 maja 2017 r., XIV K [...], skazat

M. R. K. za to, ze dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z trzema innymi, skazanymi
tym samym wyrokiem, osobami w dniu 5 marca 2016 r. w miejscowosci O. wzigt
udziat w pobiciu P. N. w ten sposob, ze jeden z pozostatych skazanych kopnat
pokrzywdzonego w klatke piersiowg, a nastepnie po upadku pokrzywdzonego na
ziemie i uderzeniu go dwukrotnie przez M. R. K. kijem bejsbolowym w lewg noge w
okolice uda i kolana, uderzali go piesciami i kopali nogami po catym ciele, czym
spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia w postaci otar¢ naskorka w okolicy

gtowy, lewego uda i lewego kolana, powodujgc naruszenie czynnosci narzadu ciata



- powtok twarzy i konczyny dolnej lewej oraz rozstrdj zdrowia trwajgce nie dtuzej niz
7 dni i narazili go na wystgpienie skutku z art. 157 § 1 k.k., tj. za przestepstwo
okreslone w art. 159 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W wyroku
zawarte zostaly takze rozstrzygniecia dotyczgce $rodka kompensacyjnego,
zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonej kary,
jak i dotyczgce kosztow sgdowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca skazanego, zaskarzajgc
je co do winy w czesci odnoszacej sie do tego skazanego. Wyrokowi Sadu
pierwszej instancji obronca zarzucit obraze przepiséw prawa materialnego poprzez
btedne zastosowanie przepisu art. 159 k.k. i uznanie, ze uderzanie przez M. K.
potamanym kijem bejsbolowym w lewg noge w okolice uda i kolana P. N. wypetnia
znamiona wystepku uzycia w bodjce niebezpiecznego przedmiotu, podczas gdy
potamany kij bejsbolowy, wobec faktu, iz jest niezdatny zadawania obrazen ciata
powyzej 7 dni, nie stanowi niebezpiecznego przedmiotu, a czyn M. K. wyczerpuje
znamiona wystepku z art. 158 § 1 k.k. Podnoszgc ten zarzut, obronca wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie czynu M. K. jako wystepku
z art. 158 § 1 k.k. i orzeczenie wobec niego kary tagodniejszej, w szczegblnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2018 r., Il AKa [...],
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia, w czesci dotyczgcej skazanego M. K., wnidst
obronca skazanego, zarzucajgc razgce naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.,
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na braku nalezytego
rozwazenia przez Sad Apelacyjny w [...] podniesionego w apelacji zarzutu
naruszenia prawa materialnego, skutkujgce utrzymaniem w mocy orzeczenia Sgdu
| instancji, wydanego z obrazg prawa materialnego, a to przepisu art. 159 k.k.
poprzez jego btedng wyktadnie i przyjecie, Zze uderzanie przez M. K.
niepetnowartosciowym kijem bejsbolowym w lewg noge w okolice uda i kolana P. N.
wypetnia znamiona przestepstwa z art. 159 k.k., podczas gdy uzasadnione bytoby
zakwalifikowanie czynu M. K. jako pobicia z art. 158 § 1 k.k., co jest konsekwencjg
nieprawidtowego rozumienia pojecia niebezpiecznego narzedzia. Podnoszac ten

zarzut, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]



w czesci odnoszacej sie do M. K. i przekazanie oprawy Sgdowi Apelacyjnemu w
[...] do ponownego rozpoznania.

Pismem z dnia 26 lutego 2018 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w S.
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona kasacja, po rozpoznaniu zgtoszonego w niej zarzutu, okazata sie
oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata, stosownie do art. 535 § 3 k.p.k.,
oddaleniu na posiedzeniu bez udziatu stron.

Przed przystgpieniem do rozwazan dotyczacych zarzutu kasacji nalezy
odnie$¢ sie do jednej kwestii, waznej z punktu widzenia podstaw kasacji,
okreslonych w art. 523 § 1 k.p.k., a ktdra istotna jest dla ustalenia dopuszczalnosci
wniesionego w niniejszej sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Ot6z, Sad
Apelacyjny w [...], odnoszac sie do postawionego w apelacjach skazanego M. K.
zarzutu naruszenia prawa materialnego (art. 159 k.k.), uznat, Zze obroncy nie
kwestionujg w istocie poprawnosci wyktadni czy prawidtowosci zastosowania tego
przepisu, a jedynie ustalenia faktyczne (zob. dosy¢ obszerny fragment wywodu na
S. 4-5 pisemnych motywdw zaskarzonego wyroku). W szczegdlnosci obroncy mieli
nie kwestionowac (czego i obecnie nie kwestionujg, a do czego przyjdzie powrdcié¢
w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia) tego, ze kij bejsbolowy stanowi inny
podobnie niebezpieczny przedmiot w rozumieniu art. 159 k.k., a jedynie wskazywali
na to, iz kij, ktérym postugiwat sie skazany nie stanowit in concreto takiego
przedmiotu. Jezeli rzeczywiscie okolicznos¢ ta nalezataby do zakresu ustalen
faktycznych, to — niezaleznie od zakwalifikowania takiego naruszenia w kasacji —
jako odnoszgca sie do ustalen faktycznych, a nie do naruszenia prawa, prowadzi¢
musiataby do uznania wniesionej kasacji, opartej w istocie na zarzucie btedu w
ustaleniach faktycznych, za niedopuszczalng (arg. ex art. 523 § 1 k.p.k. a contrario).
Jezeli natomiast kwestia ta nalezata do materii wyktadni czy stosowania prawa
materialnego (a w konsekwencji — naruszenia wskazywanego w kasacji przepisu
prawa), nadzwyczajny srodek zaskarzenia bytby dopuszczalny.

Wobec powyzszego wskazal trzeba, ze do ustalen faktycznych w
okreslonym tu uktadzie nalezy jedynie to, czym postugiwat sie sprawca udziatu w

pobiciu oraz jakie byly cechy tego przedmiotu. Natomiast kwestia tego, jak nalezy



rozumie¢ samo pojecie ,innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu” (do broni
palnej albo noza) oraz tego, czy ustalony przedmiot byt takim wtasnie przedmiotem,
nalezy juz do zagadnieh wyktadni i stosowania prawa materialnego. Obroncy w
niniejszej sprawie nie kwestionowali rodzaju uzytego przez skazanego przedmiotu
ani — w istocie — jego cech, a jedynie to, czy mégt on stanowi¢ inny podobnie
niebezpieczny przedmiot w rozumieniu art. 159 k.k.

W tej sytuacji nalezato uzna¢, ze tak apelacje obroncow, jak i posrednio
kasacja odnoszg sie do zarzutu naruszenia prawa materialnego, nie zas btedu w
ustaleniach faktycznych.

Przechodzgc do meritum, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze
przedmiotem zarzutu kasacyjnego nie jest kwestia tego, czy kij bejsbolowy
(dookreslany przez skarzgcego mianem ,petnowartosciowego”, a wiec, jak nalezy
wnosi¢, nieuszkodzony) stanowi inny podobnie niebezpieczny przedmiot w
rozumieniu art. 159 k.k. (s. 4 kasacji) i to pomimo tego, ze Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyraza stanowisko, iz ,...nie podziela pogladu,
ktéry predestynowatby kij bejsbolowy juz z samej nazwy do grupy przedmiotow
innych podobnie niebezpiecznych do broni palnej, czy noza. Przymiot ten, tak samo
jak kazdy inny, kij bejsbolowy moze uzyskacé, jezeli w konkretnym przypadku uzycie
go, ze wzgledu na cechy jakie posiada, czyni go rownie niebezpiecznym dla zycia i
zdrowia jak bron palna, czy noz” (s. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Obronca wprost bowiem przyznaje: ,to, ze petnowartosciowy kij bejsbolowy jest
powszechnie i stusznie uznawany za przedmiot niebezpieczny w rozumieniu art.
159 k.k. (art. 280 § 2 k.k.) nie budzi zadnych watpliwosci” (s. 4 kasacji). W kasacji
kwestionuje sie jedynie to, wadliwie upatrujgc w tym btedu wyktadni, czy kij, ktorym
postugiwat sie skazany, byt takim niebezpiecznym przedmiotem in concreto.

Za zupetnie bezwartosciowe, w sensie procesowym, nalezy oceni¢ te
wywody kasacji, w ktorych obronca odwotuje sie, przywotujgc opracowania z
zakresu pismiennictwa, do wiasciwosci oryginalnego kija bejsbolowego (s. 5).
Wiedza taka mogta by¢ wprowadzona do procesu karnego jedynie przy udziale
biegtych (art. 193 § 1 k.p.k.). Skoro w postepowaniu przed sgdami powszechnymi
tego rodzaju dowdd nie zostat przeprowadzony, chociazby z wniosku obrony, a

jednoczesnie obecnie nie kwestionuje sie niepowofania biegtych, odwotywanie sie



do takiej wiedzy, nawet jezeli z powotaniem na literature naukowa, pozbawione jest
jakichkolwiek podstaw. W konsekwencji, wszelkie proby odniesienia tego do kija,
ktérym postugiwat sie skazany, musiaty takze zosta¢ ocenione jako niezasadne.

Takze proby obroncy wykazywania ztego stanu kija, poprzez sugestie czy
wyrazane wprost twierdzenia o jego ztamaniu albo nadtamaniu, musiaty okazac sie
bezzasadne, i to w stopniu oczywistym, skoro zaden z orzekajgcych w sprawie
sgdow nie poczynit takich ustaleh. Co wiecej, Sad Okregowy wyraznie na s. 2
pisemnych motywow ustalit, ze kij bejsbolowy, ktérym postugiwat sie skazany M. K.,
byt jedynie nadpekniety, czego obrona nie kwestionowata w zwykitych $rodkach
odwotawczych wniesionych przez obrohcow skazanego, w ktérym zarzucano
jedynie naruszenie prawa materialnego. Sad Apelacyjny natomiast, utrzymujgc w
mocy zaskarzony wyrok, odwotywat sie do wyjasnien skazanych, w ktérych
opisywali stan uzytego kija (s. 6 uzasadnienia wyroku), z ktérych wynikato jedynie,
ze kij ten byt pekniety, a nie ztamany. Z tych depozycji nie wynikato takze, izby nie
byt on zdatny do zadawania cioséw.

Brak jest wiec w tej sprawie takich ustalen faktycznych, ktére pozwolitby
przyja¢, ze orzekajgce w tej sprawie Sad Okregowy w G., a nastepnie Sad
Apelacyjny w [...] przy rozpoznawaniu apelacji, naruszylty prawo materialne
(pierwszy — przez btedne zastosowanie art. 159 k.k., drugi natomiast — poprzez
nieskorygowanie rzekomego naruszenia).

Na marginesie nalezy takze wskazac, ze eksponowane w kasacji obroncy
twierdzenia dotyczgce znacznej sity z jakg zadane mialy byC¢ ciosy
pokrzywdzonemu, wspierane twierdzeniem o ,duzym nasileniu emocji’ i budowie
ciata skazanego (s. 6 kasacji) nie znajdujg oparcia w ustalonych przez sad
okolicznosciach. Skarzgcy, odnoszac sie do zakresu i stopnia obrazen, jakie
odnidst pokrzywdzony, z ktérych probuje sie wywodzié¢ brak takich cech kija, ktére
miatyby SwiadczyC o jego niebezpiecznosci, nie dostrzega, ze pokrzywdzonego bito
kilku sprawcéw, a cate zdarzenie trwato ok. 3 minut. Bicie i kopanie
pokrzywdzonego po catym ciele, ktore nie przyniosto, jak ustalit Sgd Okregowy i co
sam obrohca przyznaje, ,wiekszych obrazen” (lekki uszczerbek na zdrowiu, przy
czym przypisano skazanemu udziat w pobiciu z uzyciem niebezpiecznego

przedmiotu, ktdre narazi¢ miato pokrzywdzonego na zwykty uszczerbek na zdrowiu)



nie wskazuje na drastyczny przebieg samego zdarzenia. Twierdzenie obroncy o
znacznej sile zadania ciosow kijem nie tylko wiec nie znajduje oparcia w ustalonym
przez Sgd Okregowy i niekwestionowanym przez obrone stanie faktycznym, ale tez
nie ma oparcia w materiale dowodowym sprawy. Podnoszenie wiec tego rodzaju
argumentacji w uzasadnieniu kasacji w dwojnaséb swiadczy o jej bezzasadnosci w
stopniu oczywistym.

Takze twierdzenia obrony o braku mozliwosci rozréznienia, ktére obrazenia
zostaty spowodowane kijem, gdyby kij ten byt ,petnowartosciowy” (s. 6 kasaciji)
pozbawione jest jakichkolwiek podstaw faktycznych i dowodowych w sprawie, i
czynione jest z pominieciem sposobu, w jaki przebiegato zdarzenie (w takiej postaci,
w jakiej ustalit je Sad pierwszej instancji, a nie w ksztatcie, w jakim stara sie je
przedstawi¢ obecnie skarzacy).

Nie ma takze racji obrohca, gdy stara sie podwazy¢ stanowisko Sadu
Apelacyjnego odwotujgce sie do tego, ze skazany wozit ze sobg kij miedzy
siedzeniami. Oczywiscie, z samego faktu wozenia kija w okreslony sposob nie
wynika w sposdb bezposredni to, w jakim stanie ten Kij sie znajdowat, ale jest on
poszlakg, z ktdérej mozna wnioskowaé o cechach tego kija. Stusznie wiec Sad
odwotawczy ocenia, ze gdyby kij ten miat znajdowac¢ sie w bardzo ztym stanie
(w takim, ktéry nie pozwalatby wykorzysta¢ jego zwyktych cech — kij ten zostat
wyrzucony na $mietnik dopiero wowczas, gdy ztamat sie w czasie pobicia), to
wozenie go przez skazanego miedzy siedzeniami (przednim i tylnym) w taki sposaéb,
by mie¢ do niego szybki i tatwy dostep w celu jego uzycia, pozbawione bytoby
jakichkolwiek racji. Ocene te wspiera takze to, ze skazany — dla udziatu w pobiciu —
zabrat z samochodu wtasnie kij, a nie jakikolwiek inny przedmiot (s. 6 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).

Na sam koniec zauwazy¢ trzeba, cho¢ nie ma to juz znaczenia dla oceny
samej kasacji, ze nie ma racji obronca skazanego, gdy twierdzi, ze podnoszone
przezen rzekome naruszenie prawa (art. 159 k.k.) ma wyrazny, niewatpliwy i dajgcy
sie tatwo stwierdzi¢ wptyw na surowo$¢ wydanego wyroku, gdyz uznanie M. K. za
winnego przestepstwa udziatu w pobiciu z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu
doprowadzito do skazania go na kare pozbawienia wolnosci o 4 miesigce dtuzszg

od innych uczestnikow ,bojki” (powinno by¢ — pobicia) tylko z powodu odmiennej



kwalifikacji prawnej czynu. Niezaleznie od niezasadnosci kwestionowania
prawidtowosci zastosowania art. 159 k.k. obronca nie dostrzega, ze zroznicowanie
kar orzeczonych wobec skazanych wynikato z zasady indywidualizacji kary (art. 55
k.k.) i oceny zachowania kazdego z nich w ramach przypisanego przestepstwa
udziatu w pobiciu. Nawet gdyby, hipotetycznie rzecz ujmujgc, skazanemu nalezato
przypisac¢ jedynie przestepstwo okreslone w art. 158 § 1 k.k., to i tak nalezatoby
uwzgledni¢, przy wymiarze kary to, na czym polegato przypisane mu zachowanie,
jak i fakt, ze w trakcie tego czynu postugiwat sie kijem bejsbolowym, a wiec
przedmiotem z pewnoscig grozniejszym niz np. gote piesci. To z kolei i tak
nieuchronnie prowadzi¢ by musiato do zrdéznicowania kar, jakie nalezato orzec
wobec wszystkich skazanych.

Wobec powyzszego, kasacje nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadna.

Sad Najwyzszy nie znalazt tez podstaw do zwolnienia skazanego od

obowigzku ponoszenia kosztoéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



