I KK 181/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie A. C. i R. T.

skazanych za przestepstwa z art. 189 § 3 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2026r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 13 stycznia 2023r., sygn. akt Il AKa 156/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 17 grudnia 2021r., sygn. akt Il K 127/20

na podstawie art. 43981 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i
sprawe przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie do

ponownego rozpoznania.

[J.J]

Jerzy Grubba Waldemar Ptéciennik Kazimierz Klugiewicz
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UZASADNIENIE

A.C. i R. T. staneli pod zarzutem tego, ze:

w okresie od dnia 16 kwietnia 2020 roku do dnia 18 kwietnia 2020 roku w K.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu ze sobg oraz innymi nieustalonymi na
chwile obecng osobami, co do ktdrych materiat dowodowy zostat wytgczony
do odrebnego postepowania, pozbawili wolnosci D. B., przy czym
pozbawienie wolnosci tgczyto sie ze szczegdlnym udreczeniem polegajgcym
na zwigzaniu rgk i nog tasmg klejagcg oraz kilkudziesieciogodzinnym
przetrzymywaniem zwigzanego mezczyzny w klatce dla psa o wymiarach 1
metr na 1 metr, po uprzednim pobiciu wymienionego ttuczkiem do miesa po
plecach, rekach i nogach, na skutek ktérych to dziatarn doznat on obrazen ciata
w postaci sincéw na obu ramionach, lewym barku, grzbiecie i prawym udzie
oraz sinca na twarzy, czym narazono go na nastgpienie skutku z art. 156§1
k.k. lub z art. 157§1 k.k.

tj. popetnienia przestepstwa z art. 18983 k.k. w zb. z art. 15881 k.k. w zw. z

art. 11§82 k.k.,

a nadto R. T. pod zarzutem tego, ze:

2.

w dniu 17 maja 2020 roku w K., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi na chwile obecng osobami, co do ktérych materiat dowodowy
zostat wylgczony do odrebnego postepowania, wtargngt do Ilokalu
mieszkalnego przy ul. [...] w K., a nastepnie wzigt udziat w pobiciu P. K. 2.
oraz A. W., uzywajgc niebezpiecznego narzedzia w postaci patki
teleskopowej, podczas gdy inni sprawcy rowniez uzywali podobnie
niebezpiecznego narzedzia w ten sposéb, Zze =zadawali uderzenia
pokrzywdzonym P. K. 2. po catym ciele, a A. W. co najmniej dwukrotnie w
gtowe, w wyniku czego P. K. 2. doznat obrazen ciata w postaci ran ttuczonych,
sinca z obrzekiem i otaré naskorka na konczynach gérnych, sincow i otarc
naskorka na klatce piersiowej, grzbiecie i konczynach dolnych, rany ttuczonej
na lewej stopie, powodujgcych naruszenie czynnosci narzgdow jego ciata na
okres czasu ponizej 7 dni, a A. W. doznata obrazen ciata powodujgcych

naruszenie czynnosci narzadow jej ciata, przy czym z uwagi na ilos¢ i miejsce
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zadawanych urazéw, byli oni narazeni na bezposrednie niebezpieczenstwo

wystgpienia skutku okreslonego w art. 156§1 k.k. lub w art. 15781 k.k.,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 159 kk. w zb. z art. 193 kk. w zw.
z art. 1182 k.k.

Sad Okregowy w Kielcach, wyrokiem z dnia 17 grudnia 2021r., wydanym
w sprawie sygn. akt Ill K 127/20, uznat oskarzonych za winnych popetnienia
zarzucanego im czynu, z tym ustaleniem, iz D. B. byt przetrzymywany w klatce o
wymiarach 1,05 metra dtugosci, 0,73 metra szerokosci i 0,81 metra wysokosci,
stanowigcego przestepstwo z art. 18983 k.k. i art. 15881 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k.,
za co wymierzyt im kary po 7 lat pozbawienia wolnosci. Sad uznat ponadto R. T. za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 159 k.k. i art. 193 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k.,
za ktore wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci.

taczgc jednostkowe kary pozbawienia wolnosci wymierzone wobec R. T., na
podstawie art. 8581 i 2 k.k. oraz art. 86§81 k.k. w zw. z art. 4§1k.k., Sgd wymierzyt mu
kare tgczng 9 lat pozbawienia wolnosci. Nadto, przedmiotowym wyrokiem Sad orzekt
stosowne zakazy zblizania sie oraz zados$Cuczynienia za krzywdy wyrzgdzone
przestepstwami (pkt II, lll, VI'i VIl sentencji wyroku), a takze rozstrzygnat w kwestii
zaliczenia na poczet wymierzonej A. C. kary pozbawienia wolnosci okresu
rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w sprawie, o dowodach rzeczowych oraz o
kosztach postepowania (pkt IV, IX i X czesci dyspozytywnej wyroku).

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami obrorncéw oskarzonych.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia z 13 stycznia 2023r. wydanym
w sprawie o sygn. akt Il AKa 156/22 utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

Orzeczenie to zaskarzone zostato kasacjami obrohcoéw oskarzonych.

Obronca oskarzonego A. C. podnidst zarzuty:

1. razgcej obrazy prawa procesowego, tj. art. 39081 i 2 k.p.k. w zw. z art. 375§2

k.p.k. i art. 6 k.p.k., wszystko w zwigzku z art. 433§1 i §2 k.p.k. i art. 45783

k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k., polegajgcg na nienalezytym i niewtasciwym

rozwazeniu zarzutu apelacyjnego obrazy prawa procesowego w postaci

przywotanych powyzej przepisobw tego prawa i wadliwym uzasadnieniu

stanowiska Sadu Apelacyjnego w Krakowie co do tego =zarzutu, nie

pozwalajgcym na jego merytoryczng weryfikacje;
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2. razgcej obrazy prawa procesowego, ktdra niewatpliwie miata wptyw na tres¢
orzeczenia Sagdu Apelacyjnego w Krakowie, powodujgc nieuzasadnione
utrzymanie w mocy wadliwego orzeczenia Sgdu Okregowego w Kielcach,
a mianowicie art. 6 k.p.k. w zw. z art. 43381 i 2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. oraz
art. 170§1 pkt 5 k.p.k. - a contrario, art. 170§1a k.p.k. w zw. z art. 43381 i 2
kK.p.k. oraz art. 45783 k.p.k., poprzez wadliwg realizacje obowigzku
rozwazenia zarzutu z pktu 1 e (mylnie okreslonego przez Sgd w uzasadnieniu
motywéw jako ponowny 1 d) apelacji obroncéw A. C. wskazanego w $rodku
odwotawczym i niedokonanie jej w granicach i przy pomocy $rodkéw
okreslonych w art. 7 k.p.k.;

3. razgcej obrazy prawa procesowego, a mianowicie art. 5§2 k.p.k., art. 7 k.p.k.,
awszystko w zw. z art. 45783 k.p.k. i art. 43381 i 2 k.p.k. oraz art. 43481 pkt
1 a contrario i pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. poprzez wadliwg realizacje
obowigzku rozwazenia zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym w tej
czesdci i niedokonanie jej w granicach i przy pomocy srodkow okreslonych w
art. 7 k.p.k., przy jednoczesnej, dalej idgcej, razgcej obrazie art. 5§82 k.p.k.
dokonanej bezposrednio przez Sad Apelacyjny w Krakowie;

4. razgcej obrazy prawa procesowego, a mianowicie art. 17081 pkt 2 i 3 k.p.k.
w zw. z art. 43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. oraz art. 207§1 k.p.k. i art. 148§1
pkt 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 43381 i 2 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. poprzez
niedostateczne rozwazenie zarzutu obrony A. C. w zakresie niezasadnosci
oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie eksperymentu
procesowego (pierwotnie z udzialem pokrzywdzonego, nastepczo z
deklaracjg obroncéw co do uczestnictwa w eksperymencie) i przyjecie, ze
whniosek ten co do zasady byt bezprzedmiotowy, zas sam dowdd jako taki miat
byé nieprzydatny dla wykazania okolicznosci podniesionych w tezie
dowodowej;

5. razgcej obrazy prawa procesowego w zakresie kary wymierzonej A. C., a
mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. wszystko w zwigzku z art.
43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k. poprzez niedostateczne i rozwazenie zarzutu
razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia

wolnosci.
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Obronca R. T. podnidst z kolei nastepujgce zarzuty:

1.

razgcego i majgcego istotny wplyw na tresC¢ orzeczenia naruszenia prawa
procesowego, {j. art. 7 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k. w zw. z art. 43382 k.p.k. oraz
art. 45783 k.p.k. polegajgcego na zaniechaniu dokonania przez Sad
Apelacyjny w Krakowie wszechstronnej kontroli odwotawczej oraz nalezytego
rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich
zarzutéw podniesionych w srodku odwotawczym wniesionym przez obronce
oskarzonego, a w szczegodlnosci odnoszgcych sie do: bezpodstawnego
przyjecia, ze D. B. byt przetrzymywany w okresie 16-18 kwietnia w klatce;
razgcego i majgcego istotny wplyw na tresC¢ orzeczenia naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 162 k.p.k. w zw. z art. 17081 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
170§1ai 2 k.p.k. i art. 281 pkt 1, §2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i w zwigzku
z przepisem art. 458 k.p.k. poprzez nieprawidtowe oddalenie przez Sad
odwotawczy na rozprawie dnia 05 stycznia 2023r. wniosku dowodowego
obrohcy ztozonego pismem z dnia 26 wrzesnia 2022r., co spowodowato
niewyjasnienie wszystkich okolicznosci istotnych z perspektywy oceny
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, naruszenie zasady obiektywizmu
i prawdy materialnej oraz prawa do obrony oskarzonego;

razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 162 k.p.k. w zw. z art. 17081 pkt 5 k.p.k. w zw. z art.
170§1ai 2 k.p.k. i art. 2§1 pkt 1, §2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i w zwigzku
z przepisem art. 458 k.p.k. poprzez nieprawidtowe oddalenie przez Sad
odwotawczy na rozprawie dnia 05 stycznia 2023r. wszelkich wnioskéw
dowodowych ztozonych przez oskarzonego, jak i obroncéw oskarzonego,
co spowodowato  niewyjasnienie  wszystkich  okolicznosci  istotnych
z perspektywy oceny odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, naruszenie
zasady obiektywizmu i prawdy materialnej oraz prawa do obrony oskarzonego;
razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 17081 pkt 2i 3 k.p.k. w zw. z art. 43382 k.p.k. i art. 45783
k.p.k.iart. 281 pkt 1, §2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. i w zwigzku z przepisem
art. 458 k.p.k. poprzez niedostateczne rozwazenie zarzutu w zakresie

niezasadnosci oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie
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eksperymentu procesowego jako bezprzedmiotowego, co spowodowato
niewyjasnienie wszystkich okolicznosci istotnych z perspektywy oceny
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, a nastepnie poczynienie wtasnych
ustalen stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze Sad dokonat ogledzin klatki,
wskazujgc, ze okolicznos¢ czy pokrzywdzony zostat wtozony do klatki, czy do
niej wrzucony jest irrelewantna dla odpowiedzialnosci oskarzonego, a nadto
nie wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie
okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano przedmiotowy zarzut za
bezzasadny, w sytuacji gdy z depozycji samego pokrzywdzonego wynika, iz
ten w jednej wersji miat sam wejs¢ do klatki, zas w drugiej wersji miat do niej
zosta€ wrzucony - w obu przypadkach przez drzwiczki wejsciowe, ktérych
wymiarow Sad nie ustalit, a w rezultacie nierozpoznanie niniejszej okolicznosci.

W zarzutach z pkt 5-7 podniesiono zarzuty razgcego i majgcego istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia naruszenia prawa procesowego, j. art. 7 k.p.k. w zw. z 410 k.p.k.
w zw. z art. 43382 k.p.k. oraz art. 45783 k.p.k. polegajgcego na zaniechaniu
dokonania przez Sad Apelacyjny w Krakowie wszechstronnej kontroli odwotawczej
oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia w
spos6b szczegotowy do zarzutdw podniesionych w Srodku odwotawczym
whniesionym przez obronce oskarzonego, a nadto nie wykazania konkretnymi,
znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w sprawie okolicznosciach argumentami,
dlaczego, szczegdétowo wymienione w tresci zarzutu kasacyjnego zarzuty i
okolicznosci uznano za niezasadne.

W ostatnim, 8. punkcie kasacji, wskazano na wystgpienie w sprawie
bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439§1 pkt 2 k.p.k., polegajacej na
wydaniu wyroku przez nienalezycie obsadzony sad, poprzez udziat w sktadzie
orzekajgcym zaskarzonego wyroku sedziego X. Y., w sytuacji, gdy sedzia ta zostata
powotana na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z 8.12.2017r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw, a zatem w sposob nie spetniajgcy
warunku niezaleznosci i bezstronno$ci, naruszajgcy art. 6 Europejskiej Konwencji
o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 45 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej.
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Podnoszgc tak sformutowane zarzuty obaj obrohcy wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie oraz utrzymanego w nim
w mocy wyroku Sagdu Okregowego w Kielcach i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Kielcach jako sgdowi pierwszej instanc;ji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze podniesiony przez obronce skazanego R. T.
zarzut nienalezytej obsady sgdu w postepowaniu odwotawczym, tj. wystgpienia w
sprawie bezwzglednej przestanki odwotawczej okreslonej w art. 43981 pkt 2 k.p.k.,
okazat sie o tyle zasadny, ze doprowadzit do uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 13 stycznia 2023r., sygn. akt Il AKa 156/22 i
przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Jednoczes$nie, charakter tego uchybienia spowodowat - z jednej
strony, ze ww. orzeczenie musiato zosta¢ uchylone rowniez co do oskarzonego A.
C. , z drugiej zas, ze Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji wytgcznie do
niego.

Nie sposob nie dostrzegaé, ze problematyka zasiadania w konkretnych
sktadach Sadu Apelacyjnego w Krakowie Sedziego tego Sgdu — X. Y. byta juz
wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego. Na przestrzeni ostatnich lat
stosowne testy Sgd Najwyzszy przepowadzat w stosunku do tej Sedzi co najmniej
jedenastokrotnie — w sprawach Il KK 60/23, Il KK 109/23, 1l KK 239/23, Il KK
295/23, 1l KK 401/23, Il KK 463/23, Il KK 74/22, |l KK 292/24, 11l KK 600/23, 1ll KK
259/24 i lll KK 199/24. Kazdorazowo zakonczyty sie one stwierdzeniem, ze sad, w
ktérego skiadzie zasiadata wskazana Sedzia, byt nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Od tego czasu sytuacja dokumentacyjna w omawianej przestrzeni nie ulegta
zmianie.

Powtorzy¢ zatem jedynie nalezy juz zaprezentowang argumentacje: ,Jak
wskazano to w uzasadnieniu wyroku w sprawie Il KK 109/23 (k.24) dokonane
ustalenia pozwalajg na stwierdzenie, ze kariera zawodowa Sedziego X. Y. ,ulegfa
zdecydowanemu przyspieszeniu w 2018 roku. Zdaniem Sgdu Najwyzszego nalezy
to wigzac z faktem podpisania w grudniu 2017 r. listy poparcia dla niektorych sedziow

kandydujgcych do sktadu tworzonej wowczas Krajowej Rady Sgdownictwa, (...).
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Poparcie obejmowato w szczegdlnoSci kandydature sedzi D. P.” (bwczesnej Prezes
Sadu Okregowego w [...], cztonka, a nastepnie Przewodniczgcej obecnej Krajowej
Rady Sgdownictwa).

Od 28 grudnia 2017r. do 1 lutego 2020r, a pdzniej na czas nieokres$lony,
Sedzia X. Y. byta delegowana do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym w Krakowie. W
dniu 15 stycznia 2018r. zostata powotana do petnienia funkcji Wiceprezesa Sgdu
Okregowego w Krakowie, a w dniu 1 pazdziernika 2020r. (jeszcze w trakcie delegacji)
powotano jg do petnienia funkcji Wiceprezesa Sgadu Apelacyjnego w Krakowie. W
dniu 4 lutego 2021r. ofrzymata nominacje na Sedziego Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie.

Jak wskazano w cytowanej juz uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca
2022r. ,z pewnoscig dla oceny w ramach trzeciego etapu testu znaczenie ma
rownoczesnoSc (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci’.

Trudno nie dostrzec w tym kontekscie, ze Minister Sprawiedliwosci powierzyt
wykonywanie jednego z najwyzszych stanowisk w hierarchii funkcyjnej sgdow
powszechnych osobie, ktérej przydatnos¢ do wykonywania obowigzkéw sedziego
sgdu apelacyjnego byta dopiero badana poprzez odbywanie delegacji w tym sagdzie.

W peini stuszna jest zatem konstatacja o ,zdecydowanym przyspieszeniu”
kariery zawodowej Sedziego X. Y. po 2018r. Przy czym, jednoczesnie, trudno nie
dostrzec zbiezno$ci czasowej owego przyspieszenia z faktem udzielenia poparcia
dla o6wczesnej Prezes Sagdu Okregowego w Krakowie w kandydowaniu do
nowotworzonej Krajowej Rady Sgdownictwa.

Powyzsze dramatycznie wpisuje sie w deklaracje politykow partii majgcej
wiekszos¢ parlamentarng (w latach 2015/2023 — obecny dopisek SN), Zze planowane
przez nich zmiany w sgdownictwie (w istotnej czesci przeprowadzane z naruszeniem
elementarnych norm konstytucyjnych), wymagajg uczestnictwa nowych osob, ktére
zmiany te przeprowadzg.

Deklaracja taka wprost uderza w niezawistoS¢ sgdownictwa i jasno pokazuje,
ze celem tak zwanej reformy sgdownictwa byto w istocie uzaleznienie wtadzy

sgdowniczej od wtadzy wykonawczej i jak najscislejsze zwigzanie obu tych wtadz.



[ KK 181/25 9

Konsekwencjg za$, powierzanie stanowisk funkcyjnych w sgdach osobom majgcym
zaufanie Ministra Sprawiedliwosci.

W takich warunkach Sedzia X. Y. zdecydowata sie na peftnienie
eksponowanych stanowisk w administracji sgdowey.

Podkreslic wypada tez, Zze taki ekstremalnie szybki proces awansu
administracyjnego, w zasadzie, byt zjawiskiem nieznanym przed 2016 rokiem.
Sieganie w procedurze awansowej po osoby delegowane dopiero do orzekania
w danym sgdzie, bez nominacji na sedziego tego sgdu, w istocie oznacza brak
zaufania ze strony kierownictwa resortu, in gremio, do wszystkich sedziow danej
Jjednostki. W tym kontekScie, dla odmiany, powierzenie stanowiska osobie ,z
zewnatrz” wskazuje na to, ze cieszy sie ona takim zaufaniem.

Sam proces nominacyjny osoby testowanej toczyt sie tez w warunkach, ktore
nie mogty nie nasuwac watpliwosci, co najmniej do oceny moralnej, decyzji o
ubieganiu sie o awans sedziowski w procedurze prowadzonej przed Krajowg Radg
Sadownictwa powotang ustawg z 2017r. Miat on bowiem miejsce juz po uchwale
trzech potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020r. (Sedzia otrzymata nominacje na
Sedziego Sgdu Apelacyjnego w dniu 4 lutego 2021r.) znata wiec prezentowany w
niej poglad, jaki wptyw moze mie¢ odebranie nominacji uzyskanej w tak wadliwym
procesie nominacyjnym na ocene nienalezytej obsady sgdu w konkretnej sprawie (w
rozumieniu art. 439§1 pkt 2 k.p.k.). Znane jej byty tez okoliczno$ci zwigzane z
odmowg opiniowania awansow sedziowskich przez Kolegium Sgdu Okregowego w
Krakowie.

W petni Swiadomie zatem, znajgc realia prawne i polityczne podjefa decyzje
O ubieganiu sie o awans sedziowski i co znacznie istotniejsze w kontekScie
prowadzonego testu, o przyjeciu kolejnych awansow administracyjnych.

Nie mozna zapomina¢ o tym, ze gtdbwnym zadaniem sgdow jest funkcja
kontrolna. Z jednej strony kontrola przestrzegania obowigzujgcego prawa przez
obywateli, z drugiej za$, kontrola przestrzegania praw obywatelskich przez Panstwo
i jego funkcjonariuszy. Funkcji tej nie da sie realizowac bez zachowania niezawistoSci
i przekonania obywateli, ze sprawujgce wymiar sprawiedliwosci sqgdy sg rzeczywiscie

bezstronne.
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W omowionej sytuacji (...) stwierdzi¢ nalezy, ze okolicznoSci, w jakich Sedzia
Sgdu Apelacyjnego w Krakowie X. Y. zostata powotana na kolejne stanowisko
sedziowskie, mogg wzbudzi¢ w przekonaniu jednostek uzasadnione watpliwoSci co
do niezaleznosci od czynnikbw zewnetrznych sktadu sgdu utworzonego z jej
udziatem, a w szczegolnosci, od bezposrednich lub poSrednich wptywow wtadzy
wykonawczey”.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg i w niniejszej sprawie przyjg¢ nalezy,
ze Sgd Odwotawczy rozpoznajagcy jg byt nienalezycie obsadzony w rozumieniu
art. 43981 pkt 2 k.p.k.

Wobec zachodzenia wskazanej powyzej bezwzglednej przestanki
odwotawczej zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢, a sprawe przekaza¢ Sagdowi
Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

Zwazywszy na przyczyne uchylenia zaskarzonego wyroku przedwczesne
bytoby ocenianie przez Sad Najwyzszy zasadnosci pozostatych zarzutéw
podniesionych w obydwu wywiedzionych kasacjach. Bedg one musiaty staé sie
przedmiotem oceny w ponowionym postepowaniu apelacyjnym prowadzonym przez

prawidtowo obsadzony Sad.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

[J.J.]
[rg.]

Jerzy Grubba Waldemar Pt6ciennik Kazimierz Klugiewicz



