Sygn. akt Ill KK 181/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Roman Sadej

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej

w sprawie R. P.

wnioskodawcy w przedmiocie odszkodowania i zadoscuczynienia

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 listopada 2017 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 listopada 2016 r., zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w [...]
z dnia 5 sierpnia 2016 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie utrzymujagcym w mocy
wyrok Sadu Okregowego w [...] w czesci w jakiej oddalit wniosek
o zadoséuczynienie i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2. zarzadza zwrot na rzecz wnioskodawcy uiszczonej optaty

od kasacji.



UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...], wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2016 r., na podstawie art.

8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z pdzn. zm.) zasagdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz R.P. kwote 19.720 zt tytutem odszkodowania i kwote 150.000 zt
tytutem zadosc¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od daty uprawomocnienia
sie wyroku, na poczet ktérych zaliczyt mu zasgdzong wyrokiem z dnia 21 maja
2009 r. w sprawie sygn. akt Il 2 Ko .../08/0O kwote 25 000 zt tytutem odszkodowania
i zado$¢uczynienia, a w pozostatej czesci wniosek R.P. oddalit.

Powyzszy wyrok, w czesci oddalajgcej zgdanie wnioskodawcy, zaskarzony
zostat apelacjg jego petnomocnika, ktory zarzucit orzeczeniu Sadu pierwszej
instancji obraze szeregu przepiséw prawa materialnego i procesowego (art. 11 ust.
1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, art. 361 k.c., art. 444 k.c., art. 445 § 1 k.c.,
art. 322 k.p.c., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k. w zw. z
art. 193 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 2 k.p.k., art. 442 § 3 k.p.k.), a takze
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajgcy na
ustaleniu, ze zadosCuczynienie w wysokosci 150.000 zt za internowanie i inne
represje jest kwotg adekwatng do krzywdy wyrzgdzonej wnioskodawcy,
nieuwzglednieniu zgdanych kwot zadoscuczynienia w wysokosci 48.000 zt za okres
tymczasowego aresztowania oraz kwoty 500.000 zt za ponowne pozbawienie
wolnos$ci (w dniu 14 stycznia 1982 r.), a takze ustaleniu, ze nie ma przestanek do
przyjecia, iz wnioskodawca ponidst szkode materialng pozostajgcg w bezposrednim
zwigzku przyczynowym z bezprawnym internowaniem, w tym pobiciem go w dniach
12 maja oraz 14 sierpnia 1982 r. i w zwigzku z tym utratg zdrowia i utratg zdolnosci
do pracy (przejscie na rente), co miato wptyw na tres¢ orzeczenia.

Stawiajgc te zarzuty, apelujgcy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej
czedci i zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy dalszej kwoty
tytutem odszkodowania i zadoséuczynienia, do wysoko$ci wskazanej we wniosku.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 23 listopada 2016 r., zmienit



zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wysokosC zasgdzonego na rzecz R.P.
odszkodowania podwyzszyt do kwoty 20.555,15 zt. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodt petnomocnik wnioskodawcy. Zaskarzajgc
go w zakresie utrzymania w mocy orzeczenia Sgdu pierwszej instanciji, zarzucit mu:

1. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg wpltyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k., poprzez wadliwe i nieprawidtowe przeprowadzenie kontroli instancyjnej oraz
nienalezyte, nierzetelne i pozbawione wnikliwej analizy rozwazenie przez Sad
Apelacyjny zarzutéw apelacji petnomocnika wnioskodawcy, i nie dos¢ wnikliwe i
wyczerpujgce ustosunkowanie sie do argumentacji zawartej w jej uzasadnieniu, co
skutkowato niezasadng aprobatg ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
pierwszej instancji i bagatelizowaniem naruszen, jakich dopuscit sie ten Sad oraz
przyjecie za wtasng ocene materiatu dowodowego, w szczegdlnosci opiniujgcych w
sprawie biegtych, dokonang przez Sad Okregowy, ktéra wykracza poza granice
swobodnej oceny dowoddéw zakreslonej przepisem art. 7 k.p.k. w kierunku oceny
dowolnej, nieopartej na catoksztatcie zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
co doprowadzito do zaaprobowania orzeczenia, w ktorym z naruszeniem tresci
przepisow art. 361 k.c., art. 444 k.c. i art. 445 § 1 k.c. oraz obrazg art. 322 k.p.c.
przy braku mozliwosci $cistego udowodnienia wysokosci odszkodowania,
chociazby za otrzymywanie przez wnioskodawce zanizonej renty czy pozniej
emerytury, koszty leczenia, btednie ustalono kwote razgco niskg za bezprawne
pozbawienie wnioskodawcy wolnosci, a tym samym doszto do pozbawienia
Zzgdajgcego naleznej mu kwoty i naruszenia zasady petnej kompensacji szkody
wyrazonej w art. 361 § 2 k.c., a takze naruszenia zasady dokonywania ustalen na
podstawie art. 322 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k.;

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére mogto miec
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k., art. 322 k.p.c. w zw. z art. 558
k.p.k.wzw. zart. 433§ 1i § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. przez wadliwg kontrole
instancyjng Sadu Apelacyjnego aprobujgcg fakt, ze Sagd Okregowy dokonat
dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego i ustalit, ze:

— nie ma przestanek do przyjecia, ze wnioskodawca poniést szkode materialng



pozostajgcg w bezposrednim  zwigzku przyczynowym z  bezprawnym
internowaniem, w tym pobiciem go w dniu 12 maja 1982 r., a w szczegdlnosci w
dniu 14 sierpnia 1982 r. i w zwigzku z tym utratg zdrowia i utratg zdolnosci do pracy
(przejscie na rente), co miato wptyw na tres¢ orzeczenia.

— zadosc¢uczynienie w wysokosci 150.000 zt za internowanie i inne represje jest
kwotg adekwatng za krzywde wyrzgdzong wnioskodawcy i nie uwzglednienie
zgdanych kwot zados¢uczynienia w wysokosci 48.000 zt za okres tymczasowego
aresztowania oraz kwoty 500.000 zt za ponowne pozbawienie wolnosci (w dniu 14
stycznia 1982 r.), bez jakiejkolwiek decyzji w tym przedmiocie.

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] w zaskarzonej czesci, ewentualnie réwniez wyroku Sgdu Okregowego w [...] i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w [...] wniést o
oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadnej. Takie samo stanowisko zajat
obecny na rozprawie prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy jest zasadna w zakresie dotyczgcym
zadoscuczynienia. Natomiast w tym zakresie, w ktorym skarzgcy kwestionuje
prawidlowos¢ przeprowadzonej kontroli odwotawczej rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji o odszkodowaniu, zarzuty kasacji uzna¢ nalezy za bezzasadne.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji, lektura uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczgcej odszkodowania nie pozwala na obrone tezy o
nieprawidtowym przeprowadzeniu przez Sad Apelacyjny kontroli odwotawczej. Nie
moze by¢ mowy o razgcym naruszeniu przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., jezeli Sad Apelacyjny odniést sie do wszystkich zarzutéw apelacji i starannie
je rozwazyt, dajgc temu wyraz w czesci motywacyjnej swojego rozstrzygniecia.
Skarzgcy zresztg zarzuca Sagdowi odwotawczemu nie tyle nierozpoznanie, co
nienalezyte rozpoznanie zarzutéw apelacji. Analizujgc jednak tre$¢ uzasadnienia
skarzonego wyroku, Sad Najwyzszy nie dostrzega, aby przedstawiony w nim
sposo6b rozumowania Sgdu odwotawczego naruszat zasady logiki, byt sprzeczny ze
wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz opierat sie na btednej

wyktadni przepiséw prawa. Nie dowodzi tego réwniez argumentacja podniesiona na



poparcie zarzutow kasacji. Dodac¢ nalezy, iz konstrukcja wywodow kasacji prowadzi
do jednoznacznego wniosku, ze pod pozorem nienalezytego rozpoznania zarzutu
obrazy przepisow art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 361 k.c., art. 444 k.c. i art. 322
k.p.c. skarzgcy stara sie zakwestionowacC prawidtowos¢ dokonanych przez Sad
pierwszej instancji ustalen faktycznych, ktérych kontrola nie lezy w kompetencjach
Sadu Najwyzszego orzekajgcego w postepowaniu kasacyjnym. Podkresli¢ trzeba,
ze Sad Apelacyjny, weryfikujgc trafno$¢ dokonanych przez Sgd Okregowy ustalen
faktycznych, oceniat je z perspektywy respektowania przez Sad pierwszej instancji
wymogow okreslonych w art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. Co zas sie tyczy obrazy
wymienionych wyzej przepisow prawa cywilnego, to w takim zakresie, w jakim
pozwalaty na to dokonane ustalenia faktyczne, zostaty one zastosowane. Dotyczy
to w szczegdlnosci eksponowanego w kasacji naruszenia przepisu art. 322 k.p.c.,
ktéry nie jest przez skarzgcego wtasciwie interpretowany. Przewidziane w tym
przepisie uprawnienie sgdu do zasgdzenia odpowiedniej sumy wedtug swej oceny,
opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, odnosi sie do trudnosci w
Scistym udowodnieniu wysokosci zgdania, a nie jego zasadnosci. Jezeli zatem nie
ustalono istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy internowaniem
R.P. i skutkami pobicia go a utratg mozliwosci wykonywania przez niego pracy
zarobkowej, to niemozliwym byto przyznanie odszkodowania w wysokosci ustalone;j
wedtug zasady okreslonej w art. 322 k.p.c. Dodac trzeba, Ze nie zostato to wprost
wyrazone w uzasadnieniach wyrokéw wydanych w obu instancjach, ale ich tresc
nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze przy wykorzystaniu wskazanego
przepisu zostata ustalona kwota odszkodowania naleznego wnioskodawcy z tytutu
poniesionych kosztéw leczenia. Kwestionujgc jej wysokos¢, skarzgcy poza
wyrazaniem dezaprobaty dla stanowiska Sadu odwotawczego nie przedstawia
zadnych okolicznosci uzasadniajgcych stuszno$é zgdania wnioskodawcy. Nie
dostrzega chociazby tego, ze z uwagi na formalizm towarzyszacy korzystaniu ze
Swiadczen zdrowotnych, nie wydaje sie, aby strona dochodzgca w procesie
sgdowym roszczen zwigzanych z ponoszeniem kosztow leczenia nie miata
mozliwosci udokumentowania zasadnos$ci swojego zgdania.

Przechodzgc w koncu do tego, co stanowi istote zarzutow kasacji i na czym

skupiata sie uwaga jej autora, a wiec problemu istnienia zwigzku przyczynowego



miedzy internowaniem R.P. i skutkami pobicia go a utratg mozliwosci wykonywania
przez niego pracy zarobkowej, stwierdzi¢ trzeba, ze kasacja nie niesie ze sobg
zadnych argumentow pozwalajgcych zakwestionowac prawidtowos¢
przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny kontroli odwotawczej. Nie negujac w
zadnym wypadku dotkliwych dla skazanego skutkéw internowania (w tym réwniez
dwukrotnego pobicia), ktére powinny zostaé zrekompensowane w ramach
zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, zgodzic sie trzeba z Sgdem Apelacyjnym,
ktéry nie znalazt podstaw do kwestionowana stanowiska Sgdu Okregowego
odnosnie braku zwigzku przyczynowego miedzy przebywaniem wnioskodawcy w
warunkach internowania i pobicia go w osrodku w K. a koniecznoscig pobierania
renty inwalidzkiej. Realizacja oczekiwan skarzgcego, starajgcego sie w
postepowaniu apelacyjnym podwazy¢é trafnos¢ ustalen faktycznych Sadu
Okregowego, wymagataby w gruncie rzeczy sprzecznego z dyspozycjg art. 7 k.p.k.
zupetnego zignorowania zgormadzonych w sprawie dowoddw.

Niezaleznie do tego, czy wnioskodawca przed internowaniem cierpiat
rzeczywiscie na schorzenia trzustki, uzasadniajgce przyznanie mu renty
inwalidzkiej (od ustalenia tego faktu nie zalezy zresztg ocena zasadnosci
roszczenia), nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, ze decyzja Komisji Lekarskiej ds.
Inwalidztwa i Zatrudnienia z dnia 10 marca 1983 r. 0 zaliczeniu go do drugiej grupy
inwalidzkiej opierata sie na stwierdzeniu schorzen przewlektych — przewlektego
zapalenia trzustki oraz zmian zwyrodnieniowych kregostupa ledzwiowego i prawego
stawu kolanowego. Nie znajdujgc podstaw do ustalenia, ze inwalidztwo
wnioskodawcy miato jednak inne podtoze, a byty nimi przede wszystkim skutki
pobicia w dniu 14 sierpnia 1982 r., Sgd Okregowy nie czynit tego w sposob
dowolny, lecz kierowat sie wynikami szeroko przeprowadzonego postepowania
dowodowego. Nie miat przy tym zadnych racjonalnych powoddéw, aby uwazacé
zgodnie z zapatrywaniami skarzgcego, ze uzyskane opinie lekarskie i informacje
zawarte w dokumentach pochodzgcych z okresu internowania nie mogg uchodzi¢
za miarodajny materiat dowodowy, a jednoczesnie pozwala¢ na zanegowanie tresci
decyzji rentowej i dokonane ustalen faktycznych odpowiadajgcych roszczeniu
wnioskodawcy.

Powodu takiego nie moze z pewnoscig stanowi¢ informacja operacyjna z



dnia 13 lutego 1979 r., na ktorg powotuje sie skarzgcy. Pomijajac juz to, ze autor
kasacji rozng miarg ocenia wiarygodnos¢ dokumentéw archiwalnych, stwierdzi¢
nalezy, Zze przedmiotowa notatka nie zawiera informacji podwazajgcych
prawidtowos¢ toku rozumowania Sgdu pierwszej instancji. Stusznie tez uznat Sgd
odwotawczy, ze przedstawione w niej spostrzezenia kierownika Kadr i Szkolenia
Z.P.Dz. ,K.” nie mogg rozstrzygac¢ o rzeczywistym stanie zdrowia wnioskodawcy w
1982 r. Trudno tez nie zauwazyc¢, ze do tresci przywotywanej przez siebie informac;ji
operacyjnej skarzgcy podchodzi wybidérczo. H. Z. — kierownik Kadr i Szkolenia w
rozmowie z funkcjonariuszem Stuzby Bezpieczenstwa nie wypowiadat sie przeciez
na temat stanu zdrowia wnioskodawcy, ale przedstawiat go jako osobe obcigzong
wysitkiem fizycznym w stopniu zdecydowanie wyzszym niz przecietny. Podkreslat,
ze wnioskodawca ,lubi prace wymagajacg duzo wysitku fizycznego, poniewaz
przynosi mu to nie tylko satysfakcje, ale jednoczesnie jest dobrym uzupetnieniem
treningu ciezarowca”, ze pracujgc na wydziale, gdzie trzeba przemieszczac ciezkie
tadunki ,praktycznie nie korzysta z wozka, woli dany przedmiot przenosic¢ recznie”,
a ,po godzinach pracy chetnie podejmuje prace akordowg przy roztadunku
wagonow kolejowych”, traktujgc jg jako dodatkowe zrédto dochodu i uzupetnienie
treningu (k. 275 — 276). Oceniajgc zatem z tej perspektywy trafno$¢ poczynionych
w sprawie ustalen faktycznych, nie mozna pomijac¢ tego, co wiadomo bez potrzeby
odwotywania sie do wiadomosci specjalnych, ze osoba uprawiajgca wyczynowo
sport sitowy i jednoczesnie wykonujgca ciezkg prace fizyczng jest realnie narazona
na zmiany zwyrodnieniowe kregostupa i stawdw.

Inaczej natomiast rzecz przedstawia sie w przypadku zasgdzonego na rzecz
wnioskodawcy zados¢éuczynienia.

Zgodzi¢ sie trzeba oczywiscie z Sagdem Apelacyjnym, ze przyznana R.P.
kwota 150 000 zt nie jest symboliczna i ma realng wartos¢ ekonomiczng. Cechy te
nie mogg jednak stanowi¢ kryterium determinujgcego jej wysokosc.
Zadoscuczynienie ma charakter swiadczenia kompensacyjnego i aby mogto
uchodzi¢ za odpowiednie, jego wysokos¢ musi by¢ przede wszystkim adekwatng
rekompensatg doznanej krzywdy, czego nie mozna powiedzie¢ o kwocie
przyznanej wnioskodawcy.

Zajmujgc takie stanowisko, Sgd Najwyzszy, nie traci z pola widzenia tego, ze



miesci sie ona w granicach kwot zadoscuczynienia przyznawanych w innych
sprawach za krzywde wyniklg z wykonania decyzji o internowaniu czy tez z
niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania. Rzecz jednak w tym, ze
ustalone przez Sad pierwszej instancji okolicznosci towarzyszgce pozbawieniu
wolnosci wnioskodawcy wskazujg, iz jego sytuacji nie da sie porownywacC z
sytuacjg osob niestusznie tymczasowo aresztowanych lub odbywajgcych kare w
dzisiejszych czasach. Praktyka orzecznicza pozwala rowniez stwierdzi¢ — choc jest
to pewnym uproszczeniem — ze nawet na tle sytuacji innych internowanych w
stanie wojennym, krzywda jakiej doznat wnioskodawca zdecydowanie przekracza
poziom ,przecietnosci”. Co wiecej, wydaje sie, ze byla ona wieksza, niz krzywda
jakiej doznajg niektore ofiary bezprawnego pozbawienia wolnoéci. Nie moze byc¢
inaczej, skoro z ustalen faktycznych Sgdu Okregowego wynika wprost, ze warunki
w jakich przetrzymywano wnioskodawce urggaty godnosci cziowieka. Sad
pierwszej instancji ustalit miedzy innymi, ze w osrodkach, w ktérych przebywat R.P.:

— cele byly nieogrzewane,

— nie byto wydzielonej od reszty pomieszczenia toalety,

— brakowato podstawowych srodkéw czystosci,

— wyzywienie byto fatalne”

— w celach byty szczury.

Whnioskodawca w trakcie internowania zostat dwukrotnie dotkliwie pobity
przez funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczehstwa. Na skutek bicia patkami i kopania
po catym ciele, w tym po gtowie, doznat licznych obrazen ciata, z ktérych
najpowazniejszym byto uszkodzenie stawu kolanowego prawego z odszczepieniem
rzepki.

Nie wolno tez zapominac¢ o tym, ze wnioskodawcy, ktéry zostat oderwany od
rodziny (chorej zony i matoletnich dzieci), przyszto znosi¢ te cierpienia i
niedogodnos$ci w poczuciu strachu i beznadziejnosci swojej sytuacji, wynikajgcym z
zupetnej arbitralnosci dziatania organdw panstwa, niewahajgcych sie pozbawi¢ go
wolnosci nawet po uchyleniu tymczasowego aresztowania.

W tym stanie rzeczy przyjgC nalezy, ze dodatkowa krzywda, jakiej doznat
wnioskodawca z powodu warunkdéw, w jakich byt pozbawiony wolnosci i sposobu w

jaki z nim postepowano, nie jest mniejsza, niz krzywda jaka wynikataby dla niego z



samego faktu internowania go i tymczasowego aresztowania.

Ustalona przez Sad Okregowy wysokos¢ zadoscuczynienia nie uwzglednia
dostatecznie tego elementu, co sprawia, iz w ocenie Sgdu Najwyzszego zasgdzona
na rzecz wnioskodawcy kwota 150 000 zt jest zdecydowanie nizsza od tej, ktéra
moze by¢ uznana za odpowiednig w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Oznacza to razgce
naruszenie tego przepisu, okreslajgcego wysokos¢ sumy zadoscuczynienia
przystugujgcego wnioskodawcy z mocy art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych za
dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Wobec zaakceptowania wadliwego rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji,
stwierdzone wyzej uchybienie w roéwnej mierze obcigza orzeczenie Sadu
odwotawczego. Stad tez, nie przesgdzajgc o wysokosci sumy naleznego
wnioskodawcy zadoscuczynienia, Sad Najwyzszy, ktéry w postepowaniu
kasacyjnym — inaczej niz sgd przeprowadzajgcy kontrole instancyjng — nie jest
wiadny orzekaé reformatoryjnie, uchylit zaskarzony wyrok w zakresie utrzymujgcym
w mocy wyrok Sadu Okregowego, w czesSci oddalajgcej wniosek o
zadoscuczynienie i w tym zakresie sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu w [...]

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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