Sygn. akt 1l KK 175/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie A. T.

ukaranej za czyn z art. 86 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 czerwca 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 112 k.p.w.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na korzys¢ ukarane;

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt Il W (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i na podstawie art. 5 § 1
pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie umarza;

2. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whnioskiem o ukaranie z dnia 2 maja 2018 r., RSOW (...), A. T. zostata
obwiniona o to, ze w dniu 09 marca 2018 r. okoto godz. 8.30 w miejscowosci B. na
ul. S. na parkingu sklepu L. objetym strefg ruchu spowodowata zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposoéb, ze kierujgc pojazdem marki S.

(...) koloru niebieskiego o nr rej. (...) wjezdzajgc z miejsca parkingowego uderzyta



lewg przednig czescig swojego pojazdu w lewg tylng czesc¢ znajdujgcego sie przed
nig pojazdu marki V. (...) o nrrej. (...) tj. o wykroczenie z art. 86 § 1 k.w.

Sad Rejonowy w M., wyrokiem nakazowym z dnia 26 czerwca 2018 r,,
sygn. akt Il W (...), uznat obwiniong A. T. za winng popetnienia zarzucanego jej
czynu i za ten czyn, na podstawie art. 86 § 1 k.w., wymierzyt jej kare grzywny w
kwocie 500 ztotych. Wyrok zawierat réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztow procesu.

Wyrok nakazowy uprawomocnit sie w dniu 27 lipca 2018 r.

Od prawomocnego wyroku nakazowego kasacje na korzysS¢ ukaranej
wywiddt Prokurator Generalny, ktory zaskarzyt orzeczenie w catosci zarzucajgc
mu razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego, to jest art. 93 § 2 k.p.w. oraz art. 94 § 1 k.p.w. w zw. z art. 504 § 1
pkt 4 k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec A. T. wyroku w postepowaniu
nakazowym, mimo Ze okolicznosci popetnienia opisanego we wniosku o ukaranie
czynu z art. 86 § 1 k.w., w Swietle dowodoéw zatgczonych do tegoz wniosku, budzity
watpliwosci, co powodowato, ze zastosowanie tego trybu byto niedopuszczaine,
albowiem wniosek o ukaranie zawierat nieprawidtowy opis czynu zarzucanego
obwinionej, co doprowadzito do wadliwego okreslenia w tresci wyroku nakazowego
czynu przypisanego A. T. w znaczeniu odmiennego czasu, miejsca oraz przebiegu
zdarzenia, ktérego byta ona faktycznym uczestnikiem.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art.
45 § 1 k.w.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Skarzgcy ma bowiem racje, wskazujagc, ze zapadly w przedmiotowej
sprawie wyrok nakazowy zostat wydany z razgcg obrazg przepisu art. 93 § 2 k.p.w.
Zgodnie z trescig tej regulacji, orzekanie w postepowaniu nakazowym moze
nastgpic¢ jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci. W
przedmiotowej sprawie zas ta przestanka w sposob oczywisty nie wystgpita. Z
zatgczonych do ww. wniosku o ukaranie materiatbw wynikato bowiem, Zze

prowadzone w tej sprawie czynnosci wyjasniajgce dotyczyly wylgcznie zdarzenia



drogowego z udziatem A. T. zaistniatego w dniu 10 grudnia 2017 r. w B. Zgodnie z
opisem czynu, zawartym w protokole przestuchania A. T. w charakterze osoby, co
do ktorej istnieje uzasadniona podstawa do sporzgdzenia przeciwko niej wniosku o
ukaranie, czyn, ktorego dotyczyty ww. czynnosci wyjasniajgce miat polegac¢ na tym,
ze ,w dniu 10 grudnia 2017 r. okoto godz. 20.30 w miejscowosci B. na ul. M. na
drodze publicznej spowodowata zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w
ten sposob, ze kierujgc pojazdem marki A. (...) o nr rej. (...) wigczajgc sie do ruchu
nie ustgpita pierwszenstwa przejazdu dla prawidtowo jadgcego pojazdu marki A. (...)
o nr rej. (...) kierujgcego przez M. D.” i wyczerpywac¢ znamiona wykroczenia z art.
86 § 1 kw. (k. 25 — 27). Na okoliczno$¢ tego zdarzenia zeznawali tez
przestuchiwani w toku czynnosci wyjasniajgcych swiadkowie, tj. M. D.i Z. S..

W tej sytuacji nie moze budzi¢ watpliwosci, ze czyn, ktéry zarzucono
obwinionej ww. wnioskiem o ukaranie, nie byt tozsamy z czynem, ktérego dotyczyt
zatgczony do tego wniosku o ukaranie materiat dowodowy. Oznacza to, ze sad,
ktéry nie dysponowat jakimikolwiek dowodami wskazujgcymi na popetnienie przez
A. T. czynu opisanego we wniosku o ukaranie, nie miat jakichkolwiek podstaw do
tego, by wyrokiem nakazowym skazac obwiniong za zarzucony jej tym wnioskiem
czyn. Sytuacja niebudzgcych watpliwosci okolicznosci czynu i winy w sposob
ewidentny nie zostata tu spetniona.

Wobec tego nalezato stwierdzi¢, ze autor kasacji w sposéb jednoznaczny
wykazat, ze wydany w sprawie wyrok nakazowy zapadt z razgcqg obrazg przepisu
art. 93 § 2 k.p.w., ktéra bez watpienia mogta miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
(art. 111 k.p.w.).

W tym stanie rzeczy, zaskarzone orzeczenie nalezato uchyli¢, a
postepowanie w sprawie umorzy¢, gdyz karalnos¢ czynu, ktérego dotyczyt ww.
wniosek o ukaranie, ulegta juz w Swietle art. 45 § 1 k.w. przedawnieniu.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 119 § 2 pkt 1
k.p.w., obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.



