Sygn. akt Il KK 174/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 maja 2018 r.,

sprawy J. O.,

skazanej za czyn z art. 157 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazane;j

od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 28 czerwca 2017 r., sygn. akt V Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G. z dnia 19 stycznia 2017r.,

sygn. akt Il K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazana kosztami sgadowymi post¢powania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z 19 stycznia 2017 roku w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy w G.

uznat J. O. za winng tego, ze:” w dniu 10.03.2015 r. w G. przy ul. D., siedzac w
samochodzie Toyota Corolla i cofajgc pojazd by odjechaé z parkingu, uderzyta
otwartymi lewymi drzwiami od strony kierowcy stojgcych w swietle otwartych drzwi
i uniemozliwiajgcych oskarzonej zamkniecie drzwi H. D. i Z. D., na skutek czego Z.
D. upadta i doznata ztamania odcinka kosci promieniowej prawej, co spowodowato
U niej naruszenie czynno$ci narzgddéw ciata na okres dtuzszy niz siedem dni, tj.

przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. i za to, przy zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art.



34 § 1, § 1a pkt 1 k.k. wzw. z art. 35 § 1 k.k., skazat jg na kare 6 (szeSciu) miesiecy
ograniczenia wolnos$ci, polegajgcej na wykonywaniu nieodpfatnej kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwadziescia) godzin miesiecznie. Na
mocy art. 46 § 1 k.k. natozyt na oskarzong obowigzek zado$¢uczynienia Z. D. za
doznang krzywde poprzez zaptate jej kwoty 1000 (tysigc) ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonej, zarzucajac:

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia;

2) btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, majacy
wptyw na jego tresc;

3) obraze prawa materialnego.

W konkluzji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci
poprzez uniewinnienie oskarzonej, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku
w catfosci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 28 czerwca 2017r., sygn. akt V Ka [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca skazanej J. O., zaskarzajac
wyrok w catosci i zarzucajgc: ,uchybienie przepisu art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. poprzez
zaniechanie uchylenia na skutek wniesionej apelacji, a niezaleznie od
podniesionych w niej zarzutéw, wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 19 stycznia
2017 r., sygn. akt Il K [...] - w sytuacji, gdy obronca oskarzonej nie wzigt udziatu w
czesci czynnosci procesowych, przeprowadzonych przez Sad | instancji na
rozprawie w dniu 13.09.2016r., zas jego udziat w rozprawie byt obowigzkowy w
rozumieniu art. 79 § 1 pkt 3i4 oraz § 3 k.p.k.”.

Skarzgcy wniést o uchylenie w catosci wyrokow Sgdu Okregowego w G. z
dnia 28 czerwca 2017r., sygn. akt V Ka [...], oraz Sgdu Rejonowego w G. z dnia 19
stycznia 2017 r. sygn. akt Il K [...] i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w G. jako sgdowi | instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w G. wnidst o
oddalenie jej, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanej jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co

skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Zgodnie z trescig art. 523 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Jak juz wspomniano J. O. zostat skazana na kare ograniczenia wolnosci. W
zwigzku z tym obronca moégt wnies¢ kasacje wylgcznie z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 1i § 4 pkt 1 k.p.k.).

Sad ad quem rozpoznat podniesiony przez obronce w czasie rozprawy
odwotawczej zarzut apelacyjny dotyczacy obrazy art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
powielony obecnie w kasacji. W uzasadnieniu wyroku Sad odwotawczy stusznie
wskazat, iz wobec oskarzonej nie zachodzity przestanki z art. 79 § 1 i 2 k.p.k., 0
ktérych mowa w tresci art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Zasadnie powotat sie na tres¢
opinii sporzgdzonej przez biegtych psychiatrow w dniu 14 czerwca 2017r., ktorzy
jednoznacznie stwierdzili, iz J. O. nie jest chora psychicznie ani upos$ledzona
umystowo, a w chwili popetnienia czynu nie miata zniesionej ani w znacznym
stopniu ograniczonej zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem( k.299-301). W konsekwencji trafnie uznat, ze nie zachodzg wobec
J. O. warunki z art. 79 § 3 lub 4 k.p.k. Ponadto Sad odwotawczy stusznie nie
zgodzit sie z zarzutem, iz obronca nie uczestniczyt w rozprawie w dniu 13.09.2016r.
Z protokotu rozprawy wynika bowiem, ze obronca nie uczestniczyt jedynie w tym
fragmencie rozprawy, kiedy to Sad dokonat weryfikacji obecnosci przybytych i
wezwanych oso6b, a nastepnie wydat postanowienie odnosnie prowadzenia w
dalszym ciggu rozprawy uprzednio odroczonej, a takze niewielkiej czesci czynnosci
przestuchania swiadka H. D., w trakcie ktorego obronca stawit sie na rozprawie.
Przewodniczgca niezwtocznie odczytata mu ten fragment zeznan swiadka, podczas
ktérego nie byt obecny (k. 199 verte, tom | akt sprawy). Obronca ponownie
stawiajgc zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. zmierza do wywotania
dublujgcej kontroli orzeczenia Sadu | instancji przez Sad Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym, co jest zabiegiem niedopuszczalnym na gruncie
obowigzujgcych norm prawnych.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sad Najwyzszy oddalit kasacje,
jako oczywidcie bezzasadng oraz obcigzyt skazang kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.






