Il KK 173/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptéciennik

Protokolant Monika Zawadzka

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie L. O.

podejrzanego o czyn zz art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 lipca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 4 stycznia 2024 r., sygn. akt || AKz 431/23,
zmieniajgcego postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 16 maja 2023 r., sygn. akt Il K 50/23,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego jej rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie, postanowieniem z 16 maja 2023 r., sygn. akt Il
K 50/23, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. oraz art. 324 §
1 k.p.k. i art. 354 k.p.k. umorzyt postepowanie karne przeciwko podejrzanemu L. O.

0 czyn opisany zakwalifikowany z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. i na mocy
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art. 93a § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 93b § 1 k.k. i art. 93c § 1 k.k. orzekt wobec
podejrzanego $rodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zakfadzie
psychiatrycznym.

Na skutek zazalenia obroncy Sad Apelacyjny w Krakowie, postanowieniem z
4 stycznia 2024 r., sygn. akt |l AKz 431/23, zmienit zaskarzone postanowienie w ten
Sposob, ze w miejsce orzeczonego srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym orzekt srodek zabezpieczajgcy w postaci terapii (pkt |
wyroku). W pozostaltym zakresie zaskarzone postanowienie zostato utrzymane w
mocy (pkt Il wyroku).

Z kasacjg wystgpit Prokurator Okregowy w Krakowie zaskarzajgc
postanowienie Sgdu odwotawczego w czesci, to jest co do punktu I, na niekorzysc
podejrzanego L. O. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa to jest art. 93g § 1 k.k. poprzez jego wadliwg -
niezasadnie zawezajgcg wyktadnie, ktéra sprowadza sie do wniosku, ze warunkiem
orzeczenia tytutem izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego jest m.in. wysokie
prawdopodobienstwo, ze sprawca ponownie popetni czyn zabroniony w zwigzku z
chorobg psychiczng, przy czym zwigzek ten wedtug Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie, musi by¢ powigzany z aktualnym stanem psychiki sprawcy (to jest na
moment opiniowania biegtych), podczas gdy wspomniana norma nie zawiera
takiego zawezenia jej rozumienia - co stanowi o tym, ze 6w zwigzek z chorobg
psychiczng moze takze zachodzi¢ na moment czynu oraz niejako na ,przysztos¢” a
to z uwagi na wysokie prawdopodobienstwo, ze stan choroby psychicznej powrdci;

2. razgce naruszenie prawa, to jest art. 167 k.p.k. i 201 k.p.k., poprzez oddalenie
wniosku dowodowego prokuratora z dnia 19 grudnia 2023 r. o dopuszczenie
dowodu z kolejnej opinii biegtych psychiatréw i psychologa, w sytuacji kiedy wbrew
temu co wskazat Sgd Apelacyjny, dotychczasowe opinie biegtych pozostajg w
kluczowym zakresie wzajemnie sprzeczne a nadto w sytuacji kiedy opinia bedgca
podstawg ustalen faktycznych Sadu Apelacyjnego pozostaje wewnetrznie
sprzeczna, a takze jej wnioski nie korespondujg z przedtozong Sagdowi
specjalistyczng literaturg z zakresu psychiatrii sgdowej, co skutkowato tym, ze Sgd

Apelacyjny - btednie ustalit kluczowe dla istoty sprawy fakty i rozstrzygnagt sprawe
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przedwczes$nie bez dysponowania opinig z zakresu psychiatrii sgdowej, ktéra
spetniataby wymagania opisane w art. 201 k.p.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie postanowienia w
zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca podejrzanego wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja prokuratora okazata sie uzasadniona w zakresie zarzutu z pkt. 2.

Zgodnie z dyspozycjg art. 93g § 1 k.k. Sad orzeka pobyt w odpowiednim
zakfadzie psychiatrycznym m.in. wobec sprawcy, co do ktérego umorzono
postepowanie o0 czyn zabroniony popetniony w stanie niepoczytalnosci okreslonej w
art. 31 § 1 kk., jezeli istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze popetni on
ponownie czyn zabroniony o znacznej spotecznej szkodliwosci w zwigzku z
chorobg psychiczng lub uposledzeniem umystowym. Ustanowiony w przepisach art.
93g § 1 2 k.k. wymadg, by czyn zabroniony, ktory aktualnie grozi ze strony sprawcy,
byt czynem popetnionym ,w zwigzku z chorobg psychiczng lub uposledzeniem
umystowym”, jednoznacznie wytgcza mozliwosS¢ orzeczenia na ich podstawie
pobytu w zakfadzie psychiatrycznym wobec sprawcéw, u ktérych przyczyng
wytgczenia lub ograniczenia poczytalnosci nie jest ani choroba psychiczna, ani
uposledzenie umystowe, lecz inne zaktdcenie czynnosci psychicznych (zob. m.in.:
J. Majewski [w:] A. Bfachnio, J. Kosonoga-Zygmunt, P. Zakrzewski, J. Majewski,
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2024, teza 7 do art. 93g; M. Mozgawa [w:] M.
Budyn-Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M. Mozgawa, Kodeks karny. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2024, teza 3 do art. 93g; A. Barczak-Oplustil [w:] Kodeks
karny. Czesc ogdlna. Tom |. Cze$¢ Il. Komentarz do art. 53-116, red. W. Wrébel, A.
Zoll, Warszawa 2016, teza 6 do art. 93g).

Jak stwierdzono w uzasadnieniu projektu ustawy z 20.02.2015 r.: ,inne
zakidcenie czynnosci psychicznych, o ktéorym mowa w art. 31 § 1, ma nieraz
charakter fizjologiczny albo jest skutkiem takich zaburzen osrodkowego uktadu
nerwowego, ktore nie sg zaburzeniami psychicznymi. Pod tym pojeciem rozumie
sie zatem nie tylko zaburzenia psychiczne sensu stricto, ale tez silne emocje,

toksemie, skrajne zmeczenie organizmu, zaburzenia neurohormonalne,
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patologiczne upojenie alkoholowe, odurzenie, takze Srodkami psychotropowymi i
narkotycznymi, hipnoze, stany halucynacji, stany pospigczkowe i po zapaleniu opon
mozgowych, zamroczenie wywotane wysokg gorgczkg albo na tle padaczki czy
odurzenie senne, a takze zaktocenia bedgce skutkiem chorob organicznych. Nie
ma zatem racjonalnych podstaw, aby stosowaC¢ najsurowszy $rodek
zabezpieczajgcy wobec 0sob, ktorych niepoczytalnosé wynikata z takich przyczyn,
tym bardziej ze przyczyny te nie bedg sie poddawac leczeniu psychiatrycznemu.
Projekt przewiduje natomiast mozliwos¢ stosowania wobec takich o0so6b
wolnosciowych srodkdéw zabezpieczajgcych” (Uzasadnienie rzgdowego projektu
ustawy z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw, VIl kadencja, druk sejmowy nr 2393). W takich sytuacjach brak jest bowiem
racjonalnych podstaw, aby wobec osob, ktorych niepoczytalnos¢ wynikata z takich
przyczyn, stosowaC najsurowszy s$rodek zabezpieczajgcy, tym bardziej ze
przyczyny te nie bedg sie poddawacC leczeniu psychiatrycznemu (por.
postanowienie SN z 7 maja 2019 r., V KK 74/19).

Na orzekajgcych w sprawie Sadach cigzyta wiec nie tylko powinnosc¢
okreslenia, czy tempore criminis L. O. dziatat w warunkach okreslonych w art. 31 §
1 kk., ale — w ptaszczyznie sugestii biegtych odnosnie potrzeby leczenia w
warunkach izolacji — réwniez obowigzek kategorycznego ustalenia przyczyn
niepoczytalnosci L. O. . Ewentualne bowiem stwierdzenie, ze stan ten byt skutkiem
innego — niz choroba psychiczna lub uposledzenie umystowe — zaktocenia
czynnosci psychicznych, wykluczato mozliwos¢  orzeczenia  Srodka
zabezpieczajgcego polegajgcego na umieszczeniu podejrzanego w odpowiednim
zakfadzie psychiatrycznym. Ograniczenie to wynika z tresci art. 93g § 1 k.k. i
znajduje zastosowanie nawet wodwczas, gdyby biegli lekarze — psychiatrzy
prezentowali stanowisko o celowosci orzeczenia izolacyjnego Srodka
zabezpieczajgcego.

Zilustrowanie problemu, ktéry zmaterializowat sie w niniejszej sprawie
wymaga przytoczenia istoty rozwazan bieglych lekarzy — psychiatrow
wypowiadajgcych sie w przedmiocie stanu zdrowia psychicznego L. O. .

Biegli lekarze — psychiatrzy w osobach M.P. oraz S.C. w opinii pisemnej z

dnia 29 listopada 2022 roku, wydanej po przeprowadzeniu obserwacji sgdowo-
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psychiatrycznej, wskazali, ze u opiniowanego L. O. stwierdzili organiczne
zaburzenia osobowos$ci z przebytym epizodem psychotycznym w przebiegu
nietypowego upojenia alkoholem, u osoby naduzywajgc alkoholu w wywiadzie. Do
postawienia powyzszego rozpoznania dajg podstawe, linia zyciowa opiniowanego,
dotychczasowy sposob funkcjonowania spotecznego, szczegolnie zas obraz
psychopatologiczny uzyskany w trakcie badan i obserwacji. Stwierdzane u
badanego w chwili zdarzenia psychotyczne zaburzenia psychiczne motywowaty i
warunkowaty dokonanie przez opiniowanego zarzucanego mu czynu, co powoduje,
ze dokonujgc tego czynu badany dziatat w warunkach zniesionej poczytalnosci. Z
uwagi na wyzej wymienione czynniki, zmiany organiczne w OUN wptywajgce na
obnizenie krytycyzmu i wglgdu w postepowanie, wystgpienie epizodu
psychotycznego, ktéry motywowat go do czynu zabronionego, wymagat on —
zdaniem biegtych — umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym zgodnie z warunkami
art. 93a § 1 pkt 4 k.k., bowiem istnieje realne i wysokie prawdopodobienstwo
dokonania przez niego, z przyczyn chorobowych, takich samych lub podobnych
czynow, jak zarzucany mu w niniejszej sprawie.

W uzupetniajgcej opinii sgdowo - psychiatrycznej wydanej po zmianie
zarzutow postawionych L. O. , biegli podtrzymali swg opinie z 29 listopada 2022 r.,
wskazujgc jednoznacznie, ze dokonujgc zarzucanego mu czynu L. O. miat
zniesiong zdolnos¢ rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem w rozumieniu warunkow art. 31 § 1 k.k. i wymaga umieszczenia w
szpitalu psychiatrycznym w ramach sSrodka zabezpieczajgcego zgodnie z
warunkami art. 93a § 1 pkt 4 k.k.

W toku posiedzenia przed Sgdem meriti w dniu 16 maja 2023 r., ww. biegli
psychiatrzy oraz biegly psycholog podtrzymali swe dotychczasowe ustalenia i
wnioski. Dodatkowo wskazali, ze badany nie byt dotgd leczony psychiatrycznie,
jednak z uwagi na organiczne zmiany w CUN, brak krytycyzmu w stosunku do
swojego postepowania, brak wglagdu w objawy jakie wystepowaty w przebiegu
ostrego epizodu psychotycznego, naduzywanie alkoholu, na chwile obecng istnieje
realne i wysokie prawdopodobienstwo, Zze tego typu epizod moze sie powtorzyc,
nawet po niewielkiej ilosci alkoholu, jaki przyjmie. Dlatego konieczny jest

intensywny proces terapeutyczny i farmakologiczny, celem uzyskania efektow -
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nabrania krytycyzmu podejrzanego do zaburzen, do mozliwosci wystgpienia
podobnych standéw jak w zarzucanej mu sprawie i wglagdu w swoje postepowanie i
swojg linie zyciowq. Krotkotrwata psychoza, jaka wystgpita u podejrzanego, moze
by¢ traktowana jako krotkotrwata choroba psychiczna, moze tez by¢
zakwalifikowana jako inne naruszenie czynnosci psychicznych. Warunki
ambulatoryjne nie dajg pewnosci uzyskania oczekiwanego efektu i zadnej kontroli
nad podejrzanym. Niewielka ilos¢ alkoholu naktadajgca sie na ogolny stan zdrowia -
uszkodzenie tkanki moézgowej, moze przyczyni¢ sie do wystgpienia kolejnego
epizodu psychotycznego o podobnym przebiegu.

Chorobe podejrzanego biegli uznali za krotki epizod psychotyczny z
wystgpieniem urojen dziania sie, w tym omamow wzrokowych. W ich ocenie mozna
powiedziec, ze byta to psychoza alkoholowa. W jej przebiegu wystepujg zaburzenia
postrzegania, orientacji, zwidujg sie rozne zjawiska, osoba ich doswiadczajgca
reaguje na nie tak jakby dziaty sie w rzeczywistosci.

Uwzgledniajgc tres¢ opinii  sgdowo-psychiatrycznych, jak réwniez
pozostatych okolicznosci o charakterze przedmiotowym, w ocenie Sadu
Okregowego ziscity sie przestanki do orzeczenia wobec podejrzanego izolacyjnego
Srodka zabezpieczajgcego.

Na etapie postepowania odwotawczego, w toku posiedzenia Sadu
Apelacyjnego w dniu 5 wrzesnia 2023 r. doszio do ponownego przestuchania
dotychczasowych biegtych psychiatrow. Biegli podtrzymali swojg dotychczasowg
opinie z tym zastrzezeniem, ze ,na czas obserwaciji i na dzien jej zakonczenia nie
stwierdzili u podejrzanego choroby psychicznej w postaci psychozy”. Biegli z catg
mocg podkreslili, jednak ze epizod psychotyczny, ktory zdiagnozowali u
podejrzanego w chwili czynu moze sie powtérzy¢ i dlatego koniecznym jest
umieszczenie L. O. w zaktadzie psychiatrycznym.

W pisemnej opinii sporzgdzonej przez drugi zespot biegtych lekarzy —
psychiatréw: J.K. oraz W.G. w dniu 18 pazdziernika 2023 r. biegli zdiagnozowali u
podejrzanego w czasie czynu epizod psychotyczny, ktory zakwalifikowali jako ,inne
zakiécenie czynnosci psychicznych” a nie chorobe psychiczng. Biegli podkreslili
jednak konieczno$¢ pobytu podejrzanego w zaktadzie psychiatrycznym z uwagi na

duze prawdopodobienstwo, ze ponownie popetni on podobny czyn.
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W uwzglednieniu wniosku dowodowego prokuratora, na posiedzeniu w dniu
18 grudnia 2023 r. biegli powofani przez Sad Apelacyjny wydali opinie
uzupetniajgcg, w ktorej podtrzymali swojg dotychczasowg opinie i jej wnioski. W
ocenie biegtych podejrzany pozostaje niekrytyczny wobec popetnionego czynu,
nadal nie ma wglgdu w przebyte objawy psychotyczne w czasie dokonania czynu,
nie ujawnia ostrych objawéw psychotycznych. Stwierdzony epizod psychotyczny
nalezy traktowac jako inne zaktdcenie czynnosci psychicznych, epizod wystgpit w
przebiegu nietypowego upojenia alkoholowego u osoby naduzywajgcej alkoholu w
wywiadzie. Istnieje wysokie prawdopodobienstwo popetniania czynu do aktualnie
zarzucanego wynikajgce z mozliwosci ponownego pojawienia sie objawow
psychotycznych w trakcie spozycia alkoholu.

Odnoszgc sie do charakteru dysfunkcji stwierdzonych u podejrzanego, biegli
stwierdzili u badanego inne zaktocenie czynnosci psychicznych, ktére moze
stanowi¢ przedpole choroby psychicznej. Zwrécili jednak uwage na kwestie
nazewnictwa, ktére moze powodowac¢ problemy, a to w tym znaczeniu, ze zwrot
.inne zakidcenie czynnosci psychicznych” moze jednakowoz stanowi¢ chorobe
psychiczng. Nadto, biegli konsekwentnie wskazywali na konieczno$¢ dalszego
stosowania s$rodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie
psychiatrycznym a to uwagi na wysokie prawdopodobienstwo ponownego
popetnienia czynu zabronionego.

Analiza przedmiotowych opinii upowaznia do stwierdzenia, ze o ile oba
zespoty biegtych byly zgodne, co faktu wystgpienia u opiniowanego stanu
zniesionej poczytalnosci tempore criminis, to juz zgodnosci tej nie osiggneli co do
przyczyn medycznych takiego stanu rzeczy, tzn. czy niepoczytalnos¢ byta efektem
,choroby psychicznej’, czy ,innego =zaktécenia czynnosci psychicznych” w
znaczeniu nadanym tym pojeciom przepisem art. 31 § 1 k.k. Brak porozumienia
bieglych w tym zakresie ma szczegdlne znaczenie z punktu widzenia mozliwosci
zastosowania srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia podejrzanego w
odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym, co moze nastgpi¢ — jak juz wskazano, w
mysl art. 93g § 1 k.k. — tylko jezeli istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze popetni
on ponownie czyn zabroniony o0 znacznej spotecznej szkodliwosci w_zwigzku z

chorobg psychiczng (podkr. SN).
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Rysujgca sie jasno wzajemna sprzeczno$¢ zewnetrzna opinii nakazywata
postgpienie po mysli art. 201 k.p.k. zwlaszcza, Zze postulowat to prokurator
sktadajgcy odpowiedni, szeroko umotywowany wniosek dowodowy. Miato to tym
bardziej donioste znaczenie w sytuacji, kiedy opinia biegtych J.K. oraz W.G.
obarczona byta dodatkowo sprzecznoscig wewnetrzng. Skoro bowiem biegli
przyjeli, ze podejrzany w chwili czynu znajdowat sie w niepoczytalnosci rozumianej
jako inne zakidcenie czynnosci psychicznych to nawet gdy stan taki mogtby z
wysokim prawdopodobienstwem powtérzy¢ sie, to wniosek o bezwzglednej
potrzebie leczenia w warunkach izolacji nie odpowiada wielokrotnie juz
przywotywanemu przepisowi art. 93g § 1 k.k.

Istniejgce watpliwosci w tym zakresie nie tylko nie zostaty usuniete, do czego
obligowaty Sgd odwotawczy przepisy art. 7 k.p.k. i art. 92 k.p.k., ale w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia wprost przyznano, ze ,zgromadzony materiat
dowodowy nie daje jasnych i petnych podstaw do przyjecia, ze L. O. cierpi trwale na
chorobe psychiczng lub uposledzenie umystowe, ktére sg podstawg do stosowania
przez Sad izolacyjnego $rodka zabezpieczajgcego”. Za rownie watpliwe uznac
rébwniez nalezato stwierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze ,kwestia nomenklatury
zakioécen psychicznych, ktorych doznat L. O. w chwili popetnienia zarzucanego mu
czynu nie ma istotnego znaczenia w sprawie”. W rzeczywistosci jest dokfadnie na
odwrét — nomenklatura uzyta przez ustawe karng ma decydujgce znaczenie z
punktu widzenia ewentualnej koniecznosci zastosowania najdalej idgcego srodka
zabezpieczajgcego. Nie znajduje wreszcie zakotwiczenia w materiale dowodowym
kategoryczne stwierdzenie Sgdu odwotawczego, iz ,zadna ze ztozonych opinii nie
wskazuje jednak na trwajgcg u L. O. chorobe psychiczng, w zwigzku z ktérg
wysoce prawdopodobne bytoby popetnienie przez podejrzanego kolejnego czynu
zabronionego”. Istotnie, zespo6t bieglych  powotanych w  postepowaniu
przygotowawczym,  uzupetniajgco  wystuchanych ~w  toku  posiedzenia
pierwszoinstancyjnego, nie wyrazit takiego poglgdu wprost, jednak biegli
akcentowali, ze u podejrzanego, na chwile obecng istnieje realne i wysokie
prawdopodobienstwo, ze tego typu epizod moze sie powtdérzy¢, nawet po

niewielkiej ilosci alkoholu, jaki przyjmie.
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Nalezato wiec szczegolng uwage poswieciC wyjasnieniu, czy mozliwos¢
powtorzenia sie epizodu psychotycznego u sprawcy, wprawdzie indukowanego
spozyciem alkoholu, ale jednak mozliwego do powtdrzenia sie, moze zostac
uznany za chorobe psychiczng w znaczeniu wynikajgcym z art. 93g § 1 k.k., a wiec
uzasadniajgcym detencje psychiatryczng. Nalezato przy tym mie¢ na uwadze, ze
ustawodawca, wyjasniajgc pojecie ,inne zakiécenie czynnosci psychicznych”,
odwotuje sie w przewazajgcej mierze do fizjologicznego, a nie patologicznego ich
charakteru, do czego nawigzano juz wyzej. Podobnie zagadnienie to rozumiane jest
w doktrynie, gdzie twierdzi sie, Zze chodzi tu niezaliczane do chordb psychicznych
réznego rodzaju anomalie osobowosci (psychopatie) dotyczgce sfery emocjonalnej,
woluntatywnej i popedow, trans czy dysocjacje. W literaturze przedmiotu do grupy
»innego zaktdcenia czynnosci psychicznych" zalicza sie takze kryteria stopniowania
winy takie jak: zmeczenie, zdenerwowanie, afekt, warunki atmosferyczne, zdolnosé
analizy bodzcow i warunkow (zob. A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czes$¢ ogdlna. Tom |.
Czes¢ |. Komentarz do art. 1-52, red. W. Wrébel, Warszawa 2016, teza 17 do art.
31 i powotana tam literatura; M. Filar, M. Berent [w:], Kodeks karny. Komentarz, red.
M. Filar, Warszawa 2016, teza 8 do art. 31; wyrok SN z 22.06.2021 r., Il KK 19/20).
Z pewnoscig pewng wskazowkg interpretacyjng moze by¢ tu, czy dysfunkcje
stwierdzone u podejrzanego poddajg sie leczeniu psychiatrycznemu (w ogodle, nie
tylko w warunkach zamknietych), co zasadniczo nie ma miejsca przy stanach
fizjologicznych.

Z pewnoscig réwniez biegli akcentujgcy wystgpienie okreslonych zaburzeh w
przebiegu upojenia patologicznego, powinni wypowiedzie¢ sie czy upojenie takie
moze zosta¢ uznane za (krotkotrwatg) acz jednak chorobe psychiczng.
Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze art. 93g § 1 k.k. nie réznicuje mozliwosci tam
przewidzianej w zalezno$ci od czasu trwania choroby psychicznej i nie wytgcza ze
swego zakresu przedmiotowego krotkotrwatych chorob psychicznych.

Trudno w tym kontekscie poming¢ fakt, ze prokurator przedtozyt podczas
posiedzenia w dniu 18 grudnia 2023 r., do akt sprawy kopie wybranych kart pozyciji
naukowej ,Psychiatria Podrecznik dla studentéw medycyny” pod red. prof. dr. hab.

med. Adama Bilikiewicza” odnoszgcg sie do przedmiotowej tematyki, w tym takze
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stanu upojenia patologicznego i jego medycznego charakteru, ktéra mogta i
powinna zosta¢ skonfrontowana ze stanowiskiem biegtych.

Rozrdznienie miedzy ,chorobg psychiczng” a ,innym zaktdceniem czynno$ci
psychicznych”, z uwzglednieniem czasu ich trwania i w ich przebiegu ewentualnej
powtarzalnosci zachowan, takze bezprawnych, ze strony sprawcy jest mozliwe
tylko w wyniku powziecia przez sad wiadomosci specjalnych z zakresu psychiatrii
dlatego nie byto dopuszczalne ich zastgpienie, czy wzmocnienie okreslonego
kierunku rozumowania wiasng wiedzg Sadu odwotujgcg sie do okolicznosci
przedmiotowych, w jakich doszto do dopuszczenia sie przez L. O. zarzuconego mu
czynu. Trudno zreszta, kierujgc sie wiedzg i doswiadczeniem zyciowym, uznacé
takie okolicznosci jak dtuga podroz, czy nadmierne spozycie alkoholu w upalny
wieczor, za czynniki nadzwyczajne, chocby u osoby bedgcej w wieku podejrzanego,
a w zwigzku z tym niemoggce sie w przysztosci powtorzyc.

Przedstawione powyzej okolicznosci swiadczg o naruszeniu przez Sad
odwotawczy dyspozycji art. 167 k.p.k. i art. 201 k.p.k. w stopniu razgcym.
Naruszenie to miato zarazem istotny wptyw na tre$¢ postanowienia tego Sadu,
przedwczesnie reformatoryjnie rozstrzygajgcym o charakterze zaburzen L. O. w
kontekscie doboru srodka zabezpieczajgcego, bez dysponowania wszechstronng,
jasng i niesprzeczng wewnetrznie i zewnetrznie opinig z zakresu psychiatrii
sgdowej.

Niezasadny okazat sie natomiast zarzut z pkt. 1 kasacji. Nie tylko dlatego, ze
dostrzezone i omowione powyzej mankamenty postepowania dowodowego
rzutowalty na prawidlowos¢ ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia, a ta
wyprzedza stosowanie prawa materialnego. Przede wszystkim jednak zarzut nie
znajduje zakotwiczenia w tresci argumentacji Sadu odwotawczego. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie potwierdza bowiem stanowiska
zajetego przez prokuratora, jakoby w ocenie Sadu Apelacyjnego zwigzek, o ktérym
mowa w art. 93g § 1 k.k. musi by¢ powigzany z aktualnym stanem psychiki sprawcy
(to jest na moment opiniowania biegtych), ale juz nie ,na przyszto$¢” (z uwagi na

wysokie prawdopodobienstwo, ze stan choroby psychicznej powraci).
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Zasadnosc¢ zarzutu z pkt. 2 kasacji zadecydowata o koniecznosci uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Sgdowi ad quem do ponownego
rozpoznania.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny powinien dazy¢ do
wszechstronnego i szczegotowego wyjasnienia, w kontekscie stanu poczytalnosci,
charakteru zaburzen psychicznych stwierdzonych u L. O. , majgc tez na uwadze
ustawowe kryteria orzeczenia izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego, jezel
pojawig sie okolicznosci uzasadniajgce jego zastosowanie. Poczynienie ustalen
umozliwiajgcych przeprowadzenie rzetelnej kontroli odwotawczej i oceny trafnosci
rozstrzygniecia Sgdu meriti wymagac bedzie dopuszczenia dowodu z nowej opinii
biegtych psychiatréw, pozbawionej omoéwionych wczesniej mankamentow, w
warunkach uwzgledniajgcych tresc¢ art. 198 § 1 zdanie trzecie k.p.k., a nastepnie
dokonania jej pogtebionej oceny w ptaszczyznie pozostatych komponentow
materiatu dowodowego, celem ustalenia w sposob niebudzgcy watpliwosci, czy
zachowanie L. O. tempore criminis byto efektem ,choroby psychicznej” czy ,innego
zakidcenia czynnosci psychicznych”. Tertium non datur. Tylko takie postgpienie
pozwoli na rozpoznanie zazalenia obroncy w sposéb spetniajgcy wymogi kontroli
odwotawczej gwarantujgc sprawiedliwe wywazenie miedzy rdéwnie istotnymi
wartosciami — z jednej strony prawem jednostki do wolnosci osobistej, z drugiej zas
— potrzebg ochrony spoteczenstwa przez zamachami, ktérych mégtby dopuscic sie
w przysztosci sprawca znajdujgcy sie w stanie zniesionej poczytalnosci.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy orzekl, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

[3.0]
[ms]

Marek Pietruszynski  Tomasz Artymiuk  Waldemar Ptociennik
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