Sygn. akt 1l KK 173/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie M. K.

uniewinnionej od popetnienia czyndéw z art. 21781 k.k. i z art. 212§1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 53585 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 21 lipca 2020r.

kasacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego

wniesionej na niekorzy$¢ oskarzone;j

od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 23 pazdziernika 2019r. w sprawie V Ka
(...) zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 8 maja 2019r., sygn. akt Il

K(...)

1/ uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w L. w
postepowaniu odwotawczym,

2/ zarzadza zwrot optaty od kasacji w kwocie 450 zt wniesionej

przez oskarzyciela prywatnego.

UZASADNIENIE



M. K. zostata oskarzona przez oskarzyciela prywatnego P. T. o to, ze:

1. w dniu 5 czerwca 2018 roku w L. na terenie sklepu K. przy ulicy L. okoto godz. 20.00
naruszyta nietykalnosc cielesng oskarzyciela prywatnego w ten sposéb, ze przechodzac
uderzyta go swoim ramieniem, a nastepnie po odwrdceniu sie w jego kierunku zaczeta
uzywacd wulgarnych i obrazliwych stéw w postaci $Smierdziel, a nastepnie zaczeta odgrazac
sie wezwaniem Policji,

tj. oczyn zart. 21781 k.k.;

2. w dniu 6 czerwca 2018 roku w L. na terenie sklepu K. przy ulicy L. pomowita oskarzyciela
prywatnego publicznie o pobicie, do ktérego miato dojs¢ w dniu 5 czerwca 2018 roku w
godzinach wieczornych

tj. o czyn z art. 212 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 maja 2019r. w sprawie Il K (...) Sgd Rejonowy w L. uznat oskarzong za
winng obu zarzuconych jej czyndw, przy czym pierwszy z nich zakwalifikowat z art. 21781 k.k. i
wymierzyt za niego grzywne w wysokosci 200 stawek dziennych po 10 zt kazda, a za drugi z nich
kare 300 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda. Obie kary jednostkowe objete zostat karg
taczng grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 10 zt kazda. Ponadto orzeczono nawigzke na
cel spoteczny w kwocie 3000 zt.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjg obroncy oskarzonej, w ktérej zarzucono btad w
ustaleniach faktycznych oraz obraze prawa procesowego i ewentualnie obraze prawa materialnego
poprzez nie przyjecie, ze M. K. pozostawata w btedzie z art. 29 k.k. oraz razacg niewspoétmiernos¢
kary.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2019r. w sprawie V Ka (...) zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uniewinnit oskarzong od stawianych jej zarzutéow

Kasacje od tego orzeczenia wywiddt petnomocnik oskarzyciela prywatnego i podnidst w niej
zarzut:

- razacego i majgcego istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepisdw prawa
procesowego, tj. art. 7 w zw. z art. 433 k.p.k. oraz art. 410 w zw. z art. 45783 k.p.k. polegajacego na
przeprowadzeniu wadliwej kontroli odwotawczej przez dowolng i wybiérczg ocene dowodow,
zwtaszcza btedng ocene materiatu wideo z monitoringu z pominieciem istotnych okolicznosci
mogacych mie¢ wptyw na rozstrzygniecie, co w konsekwencji doprowadzito do zmiany wyroku Sadu
Rejonowego w L. z dnia 8 maja 2019 r. (Il K (...)) poprzez uniewinnienie oskarzonej od popetnienia
zarzucanego jej czynu.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 5 pazdziernika 2019r. (zmienionym przez art. 1 pkt 93 ustawy z dnia 19
lipca 2019r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U.
poz. 1694).

Nalezato w petni podzielié zarzut podniesiony w kasacji, w ktérym wskazano, ze zaskarzone
orzeczenie zostato wydane z razgcq obrazg prawa procesowego w zakresie zastosowania art. 7 k.p.k.
i art. 410 k.p.k.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzagcym w tym, ze wobec braku innych obiektywnych dowodéw w
sprawie, najistotniejszy materiat dowodowy dla oceny przedmiotowego zdarzenia znajduje sie na
plycie zawierajacej zapis monitoringu sklepowego z dnia 5 czerwca 2018r.

Dokonana przez Sad Odwotawczy analiza tego zapisu jednak drastycznie odbiega zaréwno
od dokonanych w tym zakresie ustalen przez Sad Rejonowy, ale wprost od tego, co widoczne jest
na przedmiotowym materiale video. Nie sposéb w tej sytuacji podzieli¢ stanowisko Sadu
Okregowego, ze to M. K. ,,schodzi z drogi oskarzycielowi prywatnemu”, ze ,chowa przy tym reke”
oraz ze to oskarzyciel prywatny , ewidentnie dgzyt do kontaktu fizycznego” z oskarzong. Ustalenia w
tym zakresie Sgdu Okregowego razg dowolnoscia.

Réwniez w zakresie drugiego z zarzuconych czynow nie sposob zgodzic sie
z Sagdem Odwotawczym w tym, ze dziatania oskarzonej miaty na celu wylgcznie
zwrécenie pracodawcy oskarzyciela uwagi na niewlasciwe zachowanie jego
pracownika. Dobitnie swiadczy o tym reakcja oskarzonej na informacje ze strony
owego pracodawcy o zwolnieniu oskarzyciela z pracy oraz dgzenie do uzyskanie
zados¢uczynienia i to zardbwno poprzez osobiste rozmowy, jak i pisemne
wystgpienie z roszczeniem. Réwniez w tym zakresie Sgd Odwotawczy ograniczyt
sie do arbitralnych stwierdzen, catkowicie ignorujgc stanowisko Sgdu Rejonowego
co do tych kwestii i nie wykazujgc na czym polegata ich wadliwos¢. Tymczasem ze
stenogramu, na ktéry powotat sie tez Sgd Okregowy jednoznacznie wynika, ze
oskarzona na pytanie menagera sklepu jakie sg jej oczekiwania odpowiada
,Zwolnienie z pracy, dobrze”, a nastepnie dodaje ,jaka$ rekompensata”, ,na
przyktad dwa tysigce ztotych” (k. 23). Powyzsze stoi w jaskrawej sprzecznosci z
ustaleniem, Zze celem dziatania oskarzonej byto jedynie zwrdcenie uwagi na
zachowanie oskarzyciela. W tym zatem réwniez zakresie ocena dokonana przez
ten Sad jest dowolna, a wiec naruszajgca dyspozycje art. 7 k.p.k. i nie odwotuje sie

do catosci zgromadzonego materiatu dowodowego - art. 410 k.p.k.



W odniesieniu zatem do obu opisanych czynow zarzuty podniesione w
skardze kasacyjnej sg oczywiscie zasadne.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Odwotawczy winien raz jeszcze,
tym razem rzetelnie przeanalizowac¢ zarzuty postawione w apelacji i skonfrontowac
je z zebranym w sprawie materialtem dowodowym — przede wszystkim zapisem
video zdarzenia — oraz zestawi¢ swoje wnioski z ustaleniami i ich uzasadnieniem
dokonanym przez Sad | instanc;ji.

Wobec uwzglednienia kasacji zarzadzono zwrot opfaty wniesionej przez

skarzgcego.



