Sygn. akt Ill KK 171/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie P. P.

skazanego z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 sierpnia 2020 r.

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 4 grudnia 2019 ., sygn. akt V Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 22 sierpnia 2019 r., sygn. akt 1 K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego P. P. od ponoszenia kosztéw
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. J. W. , Kancelaria Adwokacka w L. , kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesigt groszy), w tym
23% VAT, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu w postaci sporzadzenia i wniesienia kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w W.

uznat oskarzonego P. P. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 6 lipca 2018 r. w W. wo;. (...),



grozit M. S. pozbawieniem zycia, w ten sposob, Zze biegngc w kierunku M. S.
trzymajgc w dtoni n6z kuchenny krzyczat do niej kilkakrotnie, ze jg zabije, czym
wzbudzit w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze grozba zostanie spetniona, przy
czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sadu
Okregowego w L. z dnia 29 listopada 2007 r. sygn. akt IV K (...) za czyn z art. 13 §
1 kk.wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zbiegu z art. 157 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2
k.k. na kare 10 lat pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w okresie od 14 stycznia
2007 r. do 22 kwietnia 2008 r., od 5 czerwca 2008 r. do 10 listopada 2008 r., od 11
pazdziernika 2010 r. do 27 stycznia 2011 r., od 27 marca 2011 r. do 21 grudnia
2012 r., od 14 lipca 2013 r. do 19 sierpnia 2015 r., od 1 kwietnia 2016 r. do 29 maja
2018 r. i za czyn ten wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Nadto, Sgd Rejonowy orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
zakazu zblizania sie do pokrzywdzonej M. S. na odlegtos¢ mniejszg niz 100 m oraz

kontaktowania sie z nig, na okres 15 lat.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia
4 grudnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok oraz
orzekt o zaliczeniu na poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
okresu tymczasowego aresztowania w sprawie.

Kasacje od wskazanego wyzej orzeczenia Sgdu odwotawczego wnidst
obronca z urzedu skazanego P. P. , ktory zaskarzyt orzeczenie w cato$ci na
korzys¢ skazanego i zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

,1. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.,
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw w rozumieniu art. 7 k.p.k.
i bledne i niezgodne ze stanem faktycznym przyjecie:

a) ze skazany P. P. byt uprzednio skazany na kare 10 lat pozbawienia
wolnosci w sytuacji gdy Sad Apelacyjny ztagodzit orzeczong wobec niego kare, co
znajduje oparcie zaréwno w dotgczonym orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego oraz w
informacji z Krajowego Rejestru Karnego;

b) przez Sad Okregowy, ze biegli stwierdzili, ze w trakcie popetnienia
zarzucanego czynu P. P. miat w petni zachowang zdolnos¢ zrozumienia znaczenia

czynu i pokierowania swoim postepowaniem w sytuacji, gdy biegli wskazali na



ograniczong w stopniu nieznacznym zdolnos¢ kierowania swoim postepowaniem,
natomiast Sgd Rejonowy pominat te okolicznos¢, co w sposéb oczywisty swiadczy
o btednej ocenie materiatu dowodowego i nieuwzglednienia catosciowo katalogu
okolicznosci tagodzgcych wystepujgcych w niniejszej sprawie;

2. art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., art. 170 § 3 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddw w rozumieniu art. 7 k.p.k.
oraz pominiecie przestuchania $Swiadka zgtoszonego w akcie oskarzenia i
jednoczesne uznanie przez Sgd Okregowy, iz oskarzony nie wykazat koniecznosci
przestuchania tego sSwiadka podczas gdy uczynit to juz prokurator w akcie
oskarzenia, a ponadto nie sposob z gory zaktadac¢ co dany swiadek mégtby zeznac
w sgdzie tym bardziej, iz Sgd Okregowy w tresci uzasadnienia odnidst sie do tresci
zeznan Swiadka z postepowania przygotowawczego, a tym samym poczynit
ustalenia faktyczne wykorzystujgc jego relacje”.

Podnoszac powyzsze, skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sagdu
Okregowego w L. oraz wyroku Sadu Rejonowego w W. w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w W. wniost

0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
pozwalato na jej oddalenie na posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy przypomniec€, ze celem postepowania kasacyjnego jest
wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktore mogty mieé istotny wplyw na
treS¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasaciji jest
zatem istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest takze postepowaniem,
ktore ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W jego toku z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegdélnych dowoddéw, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszy z dnia 13 maja 2014 r., IV KK 125/14, LEX nr



1463638). Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia
skierowanym przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, a nie orzeczeniu Sadu |
instancji. To zas$ w konsekwencji oznacza, ze w kasacji nie mozna podnosic
zarzutéw typowych dla postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie
pierwszoinstancyjne. Woyjagtkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. "efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sgdu ad quem uchybien popetnionych przez sad a quo. W tym
przypadku jednak, na autorze nadzwyczajnego srodka zaskarzenia spoczywa
obowigzek wyraznego ukierunkowania podniesionych w tymze srodku zarzutéw na
to stadium procedowania sgdu drugiej instancji, w ktérym doszio do
"zaabsorbowania" owego uchybienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 22 marca 2007 r., V KK 205/06, LEX nr 260693). Brak jakichkolwiek zarzutéw
godzagcych w istote orzeczenia sgdu odwotawczego (np. obrazy art. 433 § 2 czy art.
457 § 3 k.p.k.) powoduje bowiem, iz kasacje oceni¢ trzeba jako probe ponownej
weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instanc;ji.

Tres¢ zarzutdw kasacji wywiedzionej w przedmiotowej sprawie przez
obrofAce skazanego w zestawieniu z materiatem dowodowym zgromadzonym w
niniejszej sprawie, zapadtymi orzeczeniami oraz tre$cig uzasadnien Saddéw obu
instanciji, bez watpienia czyni je oczywiscie bezzasadnymi.

Za catkowicie chybiony uzna¢ nalezato zarzut pierwszy kasacji. Juz sama
wadliwos¢ jego konstrukcji przesgdza o tym, ze nie mogt on zosta¢ uwzgledniony.
Jak wskazano juz wyzej przedmiotem kasacji sg uchybienia Sgdu odwotawczego, a
to sprawia, ze zarzuty kasacji winny by¢ skierowane wiasnie pod adresem Sadu I
instancji. W realiach niniejszej sprawy Sgd odwoftawczy nie mogt by¢é adresatem
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. Nie mogt bowiem, co sygnalizuje skarzacy,
.przekroczy¢” zasady swobodnej oceny dowodéw w sytuacji, gdy nie
przeprowadzat wlasnego postepowania dowodowego, a jedynie dokonat kontroli
instancyjnej w zakresie oceny dowoddéw. Potencjalnie mdogtby zatem dopusci¢ sie
uchybienia w postaci nieprawidiowej czy nierzetelnej kontroli odwotawczej
polegajgcej na zaaprobowaniu oceny dowodoéw sprzecznej z trescig art. 7 k.p.k.,
dokonanej przez Sad a quo, co winno znalez¢ odzwierciedlenie w prawidtowo

skonstruowanym zarzucie kasacji, wskazujgcym na obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw.



z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Nawet jednak i tak prawidtowo pod
wzgledem formalnym sformutowany zarzut nie mégtby odnies¢ w niniejszej sprawie
pozgdanego przez skarzgcego rezultatu, skoro kontrola Sgdu odwotawczego byta
co do zasady prawidtowa. Wprawdzie Sad odwotawczy nie ustrzegt sie
nieprawidtowosci, powielajac uchybienie Sadu | instancji w zakresie btednego
wskazania wysokosci kary wymierzonej P. P. wyrokiem Sgdu Okregowego w L. 0
sygn. akt IV K (...) i przyjmujgc za Sadem | instancji, ze oskarzony ww. wyrokiem
zostat skazany na kare 10 lat pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy Sad Il instancji
ztagodzit wymiar kary do lat 8 (KRK- k. 474 i NOE-SAD- k. 344-345), to jednak
uchybienie to nie miato istotnego wplywu na tres¢ wyroku. Sad | instancji
prawidiowo bowiem przyjat, a Sad odwotawczy zaaprobowat, ze zachodzg warunki
z art. 64 § 1 k.k. do przypisania oskarzonemu popetnienia czynu z art. 190 § 1 k.k.
w warunkach recydywy podstawowej.

Wbrew twierdzeniu skarzgacego, pod adresem Sadu Il instancji nie mogt
réwniez zosta¢ skierowany zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Przepis ten
stanowi, ze wyrok skazujgcy powinien ponad wymogi wskazane w art. 413 § 1 k.p.k.
zawieraC takze doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacje prawng. Sad odwotawczy nie mégt uchybi¢ temu przepisowi, skoro nie
wydat orzeczenia reformatoryjnego, nie dokonywat modyfikacji w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu, ale utrzymat w mocy skazujgcy wyrok Sadu
Rejonowego w W..

Nietrafny jest rowniez powotany wyzej zarzut kasacji w zakresie, w jakim
kwestionuje on prawidiowos¢ oceny opinii biegtych psychiatrow. Jakkolwiek Sad ad
quem btednie przytoczyt na str. 9 uzasadnienia ocene biegtych co do stanu
Swiadomosci skazanego, to jednak uchybienie to nie miato istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia i prawidtowosci dokonanej kontroli. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze Sad Il instancji obszernie i szczegdtowo wskazat, dlaczego zaakceptowanie
przez Sad | instancji wnioskow biegtych psychiatréw i uznanie tej opinii za
wiarygodny dowod w sprawie, byto prawidtowe, a argumentacje w tej kwestii
przywotat na str. 8-10 uzasadnienia. Co istotne dostrzegt i ocenit fakt, ze Sad
Rejonowy nie pominat sygnalizowanej przez skarzgcego okolicznosci, iz oskarzony

w czasie zdarzenia miat zachowang zdolnoS¢ rozpoznania znaczenia swojego



postepowania i ograniczong w stopniu nieznacznym mozliwos¢ pokierowania
swoim postepowaniem. Wrecz przeciwnie, Sad | instancji dostrzegt te okolicznosc,
co wyrazit na str. 2, 8 i 9 uzasadnienia. Uznat jednak, odwotujgc sie w tej mierze do
whnioskéw opinii biegtych, ze okolicznos$¢ ta nie ma znaczgcego wptywu na wymiar
kary, skoro P. P. miat w petni zachowang zdolnos¢ rozumienia swojego zachowania.
Ocena ta, w ramach wskazanej wyzej kontroli odwotawczej uznana zostata za
prawidtowg.

Oczywiscie bezzasadnym okazat sie takze drugi z zarzutéw podniesionych
w kasacji obroncy skazanego, wskazujgcy na obraze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 kp.k. wzw. z art. 170 § 3 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Po pierwsze, na co stusznie
zwrocit uwage w odpowiedzi na kasacje prokurator, skarzgcy formutujgc ww. zarzut
nie podat danych personalnych s$wiadka, ktéry zostat pominiety w toku
postepowania sgdowego. Pod drugie autor kasacji btednie sformutowat ww. zarzut,
wskazujgc na obraze art. 170 § 3 k.p.k., podczas, gdy tego uchybienia miat
dopusci¢ sie ewentualnie Sad | instancji, a nie Sgd odwotawczy. Zauwazy¢ wypada,
ze omawiane uchybienie, co prawda bez formalnego zarzutu i wskazania podstawy
prawnej, to jednak bylo podnoszone w apelacji osobistej oskarzonego. Pod
adresem Sadu Il instancji mogtby zostaé zatem ewentualnie postawiony zarzut
nierzetelnego rozpoznania apelacji w zakresie sygnalizowanego uchybienia Sadu a
guo. Rowniez jednak i tak prawidtowo sformutowany zarzut nie mogtby osiggngc
oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu, gdyz lektura uzasadnienia Sadu
odwotawczego nie nasuwa watpliwosci co do prawidtowosci rozstrzygniecia
omawianej kwestii przez Sad ad quem. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Sad
odwotawczy ww. zarzut rozpoznat. Na str. 8 uzasadnienia potwierdzit, ze Sad
Rejonowy rzeczywiscie pomingt dowdd z przestuchania $wiadka B.M., niemniej
jednak uznat, ze dowdd ten nie stanowit podstawy rekonstrukcji ustalonych przez
ten Sad swiadkow, gdyz swiadek nie pamietata przebiegu interwencji z dnia 6 lipca
2018 r. i nie dysponowata informacjami kluczowymi dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Nadto, Sad Il instancji stusznie wskazat, ze apelujgcy nie wykazat, by
uchybienie to mogto istotny wptyw na tre$¢ wyroku. Argumentacja Sadu Il instancji

jako w petni przekonujgca, zyskata aprobate Sgdu Najwyzszego.



Konkludujgc, kontrola odwotawcza zostata przeprowadzona w niniejsze;
sprawie przez Sgd Okregowy w L. w sposob rzetelny. Sad |l instancji rozpoznat
apelacje wnikliwie, odnoszgc sie w sposob bezposredni i konkretny do tresci
osobistej apelacji oskarzonego. Sad odwotawczy wskazat w uzasadnieniu
wydanego orzeczenia wprost przestanki przesgdzajgce o trafnosci oceny dowodow
dokonanej przez Sad meriti, prawidtowosci poczynionych ustalen faktycznych, ktore
w sposob bezsporny potwierdzajg fakt popetnienia przez oskarzonego P. P.
przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Sad ad quem uzasadnit
sSwojg decyzje w sposob wystarczajgco szczegotowy, czynigc w sposéb oczywisty
zado$¢ obowigzkom spoczywajgcym w tym zakresie na sgdzie odwotawczym.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, nie dopatrujgc sie w
przedmiotowej sprawie zaistnienia bezwzglednej przestanki odwotawczej, o ktorej
mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. ani innego razgcego naruszenia prawa, majgcego
istotny wptyw na treS§¢ wyroku, podzielajgc w tej mierze stanowisko Sadu
Okregowego w L. przedstawione w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2019 r.,
sygn. akt V Ka (...), Sad Najwyzszy na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat
jak w postanowieniu.

Sytuacja materialna skazanego, powodujgca zwolnienie go przez sgdy obu
instancji od zaptaty kosztow sgdowych przemawiata za zwolnieniem go, na
podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa takze kosztéw
postepowania kasacyjnego. Natomiast o wynagrodzeniu dla obroncy skazanego -
adw. J. W. - za sporzgdzenie i wniesienie kasacji orzeczono na podstawie § 17 ust.
3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r.
poz. 1714).






