Sygn. akt 1l KK 170/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Andrzej Stepka

w sprawie J. K. K.

obwinionego z art. 151 § 1 k.w.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 9 stycznia 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w B. Zamiejscowy VII Wydziat Karny w
H.

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt VII W (...),

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe

Sadowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
J. K. K. zostat obwiniony o to, ze:

1. w dniu 29 czerwca 2017r. o godz.11.30 wspdlnie i w porozumieniu z grupag
kilkunastu oséb wtargnat do lasu panstwowego Nadles$nictwa H., Lesnictwa T.

oddziatu (...), potozonego w obrebie Gminy H., Powiat H., objetego okresowym



zakazem wstepu do lasu, wprowadzonym przez Nadle$niczego Nadles$nictwa H.
, dziatajgc na szkode Nadlesnictwa H. , tj. o wykroczenie z art. 151 § 1 k.w;

2. w tym samym czasie, miejscu i okolicznosciach nie dostosowat sie do zgdania
opuszczenia lasu, przez osobe uprawniong, tj. o wykroczenie z art. 157 § 1 k.w.

Sad Rejonowy w B. Zamiejscowy VII Wydziat Karny w H. wyrokiem
nakazowym z dnia 13 grudnia 2017r., sygn. akt VIl W (...) obwinionego J. K. K.
uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu wykroczen i za to na podstawie art.
151 § 1 kw. wzw. z art. 9 § 2 k.w. wymierzyt mu kare 100 zt. grzywny.

Kasacje od powyzszego wyroku nakazowego wywiodt Rzecznik Praw
Obywatelskich zaskarzajgc powyzsze orzeczenie w cato$ci na korzy$¢ ukaranego
i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na jego tre$¢ naruszenie przepiséw
prawa procesowego, tj. art. 93 § 2 k.p.w., polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci
przypisanego ukaranemu czynu i jego wina nie budzg watpliwosci,
co w konsekwencji doprowadzito do wydania wyroku nakazowego, podczas gdy
w swietle dowodow dotgczonych do wniosku o ukaranie zaréwno wina jak
i okolicznosci czynu zarzuconego obwinionemu budzity powazne watpliwosci,
co winno skutkowac¢ skierowaniem sprawy do rozpoznania na rozprawie w celu
wyjasnienia wszystkich istotnych dla merytorycznego rozstrzygniecia okolicznosci.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym.

Racje ma skarzagcy argumentujgc, ze Sgd Rejonowy wydajgc zaskarzony
wyrok nakazowy dopuscit sie obrazy przepiséw prawa procesowego, tj. art. 93
§ 2 k.p.w.

W mysl wskazanego wyzej przepisu orzekanie w postepowaniu
nakazowym moze nastgpic, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg
watpliwosci. Sad Najwyzszy w utrwalonym orzecznictwie (w tym powotanym przez
skarzgcego w uzasadnieniu kasacji) niejednokrotnie juz wypowiadat sie w kwestii
mozliwosci orzekania w trybie art. 93 § 1 k.p.w. wskazujgc, ze brak watpliwosci,
o ktérych mowa w art. 93 § 2 k.p.w. oznacza, ze nie ma ich zarébwno odnosnie

co do sprawstwa danego czynu, jak i winy obwinionego, z uwzglednieniem zaréwno



jego wyjasnien oraz innych dowodow przeprowadzonych w toku czynnosci
wyjasniajgcych. W wyroku z dnia 11 grudnia 2018 r., sygn. akt Ill KK 648/18,
LEX nr 2627994, Sad Najwyzszy wskazat. ,Poza sporem jest, ze postepowanie
nakazowe to instytucja prawa procesowego, ktorej stosowanie zastrzezono
do najbardziej oczywistych przypadkow, gdzie materiat dowodowy jest tak
jednoznaczny, ze nie nasuwa Zzadnych istotnych watpliwosci co do winy
i okolicznoSci popetnienia zarzuconego czynu”.

Tymczasem, w niniejszej sprawie — na co prawidiowo wskazat skarzgcy
w uzasadnieniu kasacji - wobec istotnych brakéw w materiale dowodowym
w postaci m.in. stosownych zarzadzen dotyczgcych wprowadzenia okresowego
zakazu wstepu do lasow, czy tez obwieszczenia, w ktérym wskazano termin
i podstawe prawng wprowadzenia przedmiotowego zakazu, nie mozna byto uznac,
ze okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci. Tym samym
niedopuszczalnym byto wydanie wyroku w trybie postepowania nakazowego.
Nalezy tez podzieli¢ poglad skarzacego o potrzebie dokonania stosownych
rozwazan co do stopnia spotecznej szkodliwosci wykroczen zarzucanych J. K. K.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad skieruje sprawe na rozprawe,
uzupetni materiat dowodowy o stosowne dokumenty niezbedne do przypisania
obwinionemu zarzucanych wykroczen i wyjasni wszystkie istotne okolicznosci
faktyczne sprawy majgc nadto na uwadze argumentacje przedstawiong
w uzasadnieniu kasaciji.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



