Sygn. akt Ill KK 170/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 listopada 2015 .,

sprawy M. W.,

skazanej z art. 200 § 1 k.k. 1 1in.,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanej,

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece,

z dnia 18 wrze$nia 2014 r., sygn. akt Il Ka 262/14,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Wyszkowie, VI
Zamiejscowy Wydziat Karny w Puttusku,

z dnia 26 maja 2014 r., sygn. akt VI K 338/13,

postanowik

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. |. P. —
Kancelaria Adwokacka w P. — kwote 442,80 zl (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat groszy) — w tym 23 %
podatku VAT - tytulem Kkosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej skazanej z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym;



3. zwolni¢ skazana od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami obcigzy¢

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wyszkowie - VI Zamiejscowy Wydziat Karny

w Puttusku - z dnia 26 maja 2014 r., sygn. akt VI K 338/13, M. W. zostata uznana
za winng popetnienia przestepstw z art. 200 § 1 k.k., z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
200 § 1 k.kk. oraz z art. 202 § 2 k.k.,, za ktére wymierzono jej kare fgczng 4
(czterech) lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Ostrotece wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2014 roku, sygn.
akt Il Ka 262/14, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronnce oskarzonej M.
W., utrzymat w mocy =zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadna.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 18
wrzesnia 2014 roku wnidst obronca skazanej M. W., zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 457 § 3 w zw. z
art. 433 § 2 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 200 § 2 k.p.k. oraz art. 201 k.p.k.,
atakze art. 185a§ 1i 2 k.p.k.

W konkluzji obrohca skazanej wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uniewinnienie
skazanej.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Ostrotece w pisemnej odpowiedzi na
kasacje obroncy skazanej M. W. wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanej M. W. jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslic, ze w przedmiotowej sprawie
kasacja obroncy skazanej zostata w istocie rzeczy skierowana przeciwko wyrokowi
Sadu | instanc;ji, wbrew art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., nakazujgcym skierowanie

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w odniesieniu do orzeczenia sadu



odwotawczego i ograniczajgcym jego ramy do uchybien z art. 439 k.p.k. oraz
innych razgcych naruszen prawa. Skarga kasacyjna zmierzata zatem do kolejnego
zakwestionowania prawidtowos$ci dokonanej przez Sad | instancji i zaakceptowanej
przez Sad odwotawczy oceny materialtu dowodowego oraz poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych. Postepowanie kasacyjne nie moze natomiast stanowic
powtorzenia postepowania apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancja,
majgcg stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen w
sgdach pierwszej i drugiej instanciji.

Odnoszgc sie bardziej szczegdotowo do zarzutdow skargi kasacyjnej wskazac
nalezy, ze Sgd Okregowy rozpoznat wszystkie zarzuty i wnioski apelacyjne, a swoj
stosunek do tych zarzutéw w wyczerpujgcy sposéb uzewnetrznit w uzasadnieniu
wyroku, ktére w petni odpowiada wymogom okreslonym przez art. 457 § 3 k.p.k.
Lektura wywiedzionego w niniejszej sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia
prowadzi zas do wniosku, ze w istocie rzeczy powtdrzono w nim argumenty
podnoszone wczesniej w apelacji, przy pewnych tylko modyfikacjach niezbednych
dla nadania skardze formy kasacji. Zaznaczy¢ jednoczes$nie nalezy, ze w
uzasadnieniu zarzutdw naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisow art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. prézno szukac¢ informacji, jakich to zarzutéw
apelacji Sgd ad quem nie rozwazyt oraz do ktérych zarzutéw odnidst sie w
niewystarczajgcy sposob. Konstrukcja skargi kasacyjnej opiera sie bowiem jedynie
na kontestowaniu ustalen i ocen procedujgcych w sprawie sgdéw przy
jednoczesnym pominieciu argumentéw zawartych w pisemnych motywach wyroku
tak Sgdu Rejonowego, jak i Sgdu Okregowego.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 200 § 2
k.p.k. oraz art. 201 k.p.k. to redakcja tego zarzutu nie daje odpowiedzi na pytanie,
opinii jakich biegtych winien zasiegng¢ Sad odwotawczy w realiach niniejszej
sprawy. Na s. 3 kasacji obronca wskazuje jedynie, ze istotnym naruszeniem
procesowym byto niedopuszczenie dowodu z opinii biegtych, ktorzy winni réwniez
zosta¢ przestuchani na rozprawie. Opinie znajdujgce sie w aktach sprawy nie
zostaty zweryfikowane, czy zawierajg one wszystkie niezbedne elementy, czy nie
wykluczajg sie nawzajem”. W tym stanie rzeczy — dla odparcia tego zarzutu

obroncy — wystarczajgce staje sie przypomnienie, ze juz na etapie postepowania



przygotowawczego powotano biegtg psycholog M.Z. w celu wydania opinii na
podstawie akt sprawy oraz zeznan ztozonych przez matoletnich pokrzywdzonych w
celu odpowiedzi na pytania: jaki jest poziom rozwoju umystowego matoletnich, czy
posiadajg oni prawidtowo rozwinietg zdolno$¢ postrzegania, zapamietywania i
odtwarzania spostrzezen, czy sg podatni na sugestie krytyczne, wykazujg
tendencje do znieksztatcania faktéw, czy ztozone przez nich zeznania odpowiadajg
psychologicznym kryteriom wiarygodnos$ci, czy opisywane przez pokrzywdzonych
sytuacje miaty miejsce, czy pokrzywdzeni wykazujg tendencje dziecka
skrzywdzonego seksualnie. Opinie w tym przedmiocie znajdujg sie w aktach
sprawy, a zaréwno Sad Rejonowy, jak i Sgd odwotawczy nie znalazty powoddéw, by
whnioski tych opinii kwestionowaé, takich powoddw nie przedstawit tez obronca
skazanej.

Nie jest zasadny takze zarzut obrazy art. 185a § 1 i 2 k.p.k., skoro w toku
catego postepowania zarbwno skazana, jak i jej obronca nawet nie sktadali wniosku
o ponowne przestuchanie pokrzywdzonych. Formutujgc tego rodzaju zarzut
skarzgcy zdaje sie nie dostrzegac, ze w pismie z dnia 8 sierpnia 2013 roku M. W.
sktadata wnioski o przeprowadzenie badan wariograficznych oraz o przebadanie
matoletnich przez biegtego psychologa (k. 217) i te wnioski dowodowe zostaty
rozpoznane na rozprawie w dniu 19 maja 2014 r. (k. 436v).

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty skarzgcego za
bezzasadne w stopniu oczywistym, przy czym zwolnit skazang od kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego i poniesionymi w jego toku wydatkami
obcigzyt Skarb Panstwa.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie z § 14
ust. 3 pkt 1 oraz § 2 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy sprawnej udzielonej z urzedu

(tekst jedn.: Dz.U. z 2013 r., poz. 461 z p6zn. zm.).



