Sygn. akt Il KK 17/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 czerwca 2014 r.,

sprawy B. C.

uniewinnionej od zarzutu dokonania przestepstwa z art. 217 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego A. S.
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 maja 2013 r., sygn. akt VI Ka .../13,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 18 stycznia 2013 r., sygn. akt Il K .../12,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢
oskarzyciela prywatnego.

UZASADNIENIE
A. S., w sprawie z oskarzenia prywatnego oskarzyt B. C. o to, ze w dniu 19

listopada 2010 r. w L. w okolicach miejsc parkingowych przedsiebiorstwa C.,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami, poprzez
szarpanie za kurtke i uderzenie otwartg dionig w twarz A. S. naruszyta jego
nietykalnos¢ cielesng, to jest o czyn z art. 217 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w L., wyrokiem z dnia 18 stycznia 2013 r., uniewinnit B. C. od

zarzucanego jej czynu.



Apelacje od tego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
Zarzucit w niej wyrokowi btgd w ustaleniach faktycznych, polegajgcy na przyjeciu
tezy, ze zgromadzone w sprawie materiaty nie pozwalajg na przyjecie, ze
oskarzona swoim zachowaniem poprzez uderzenie dtonig w twarz naruszyta
nietykalno$¢ cielesng A. Autor apelacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do Sgdu Rejonowego w L. do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje petnomocnika oskarzyciela prywatnego za
oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od tego wyroku wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
Zarzucit w niej wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego, to jest art. 4 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktére wywarto istotny wptyw na rezultat
postepowania poprzez:

- brak starannej i wnikliwej analizy zarzutéw obrony, wskazanych w apelacji, w
zakresie okolicznosci dotyczgcych opisywanych przez swiadkow oskarzenia udziatu
w zdarzeniu os6b trzecich,

- poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, skutkujgce nazbyt dowolng jego interpretacjg w zakresie
okolicznosci zwigzanych z zachowaniem sie oskarzonej,

- ,brak w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji wyczerpujgcego i wnikliwego
ustosunkowania sie do zarzutéw obrony podniesionych w apelacji — art. 457 § 3
k.p.k.”,

- zaniechanie analizy zarzutow apelacyjnych i uzasadnienia tego $rodka
odwotawczego dotyczgcych btedu w ustaleniach faktycznych, jakich dopuscit sie
Sad Rejonowy i sprowadzenie rozwazan w tym zakresie jedynie do stwierdzenia
prawidtowosci ustalen — art. 433 § 2 k.p.k.

Formutujgc powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzyciela prywatnego wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w L.. Wnosi¢ w tej sytuacji nalezy, ze intencjg autora kasacji
byto jednoczesne uchylenie wyroku wydanego w sprawie przez sad odwotawczy i
uchylenie wyroku, ktéry zapadt w sgdzie pierwszej instancji. Na marginesie tylko

zauwazy¢ trzeba, ze zarzut z tiret 3, zwigzany z brakiem ustosunkowania sie do



zarzutéw obrony podniesionych w apelaciji, dotyczy zarzutéw apelacji petnomocnika
oskarzyciela prywatnego, a nie apelacji obroncy, takiej bowiem w przedmiotowej
Sprawie rzecz jasna nie byto.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego jest bezzasadna i to w
stopniu pozwalajgcym na jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu w trybie z art.
535 § 3 k.p.k. Uwazna lektura zarzutow kasacji prowadzi do wniosku, ze
przynajmniej ich cze$¢ skierowana jest w odniesieniu do wyroku sgdu pierwszej
instancji i dotyczy poczynionych przez ten sad ustalen faktycznych, co w mysl art.
519 k.p.k. i ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego nie moze byc¢
skuteczne, zwtaszcza w sytuacji, w ktorej, jak w przedmiotowej sprawie, sad
odwotawczy nie dokonywat uzupetnienia przewodu sgdowego, samodzielnej oceny
dowoddéw i wiasnych ustalen faktycznych, kontrolujgc jedynie poprawnosc
rozstrzygnie¢ w tym zakresie dokonanych przez Sgd Rejonowy w L..

Takze zarzuty skierowane wprost przeciwko wyrokowi Sgdu Okregowego w
S., a wiec zarzuty razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., nie
sg niezasadne. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku,
ze sad odwotawczy odnidst sie w tym uzasadnieniu do kazdego ze zgtoszonych w
apelacji zarzutow i przedstawit argumenty, ktére w jego ocenie stanowity podstawe
nieuwzglednienia apelacji. To, czy argumentacja Sgdu w S. jest dostatecznie
whnikliwa i spetniajgca wymogi wynikajgce ze wskazanych przepiséw nalezy rzecz
jasna do kategorii ocen. Oceny te sg z reguty rézne w zaleznosci od punktu
widzenia strony, ktére ich dokonujg, zwtaszcza woéwczas, gdy kontestujg samo
rozstrzygniecie. Biorgc pod uwage przecietne standardy spetniania przez sady
odwotawcze wymogow wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., uznac
jednak nalezy, ze wymogi te zostaty spetnione. Sgd Okregowy w S. w syntetyczne;j
formie odnidst sie do wszystkich zarzutéw i ocena zawarta w uzasadnieniu wyroku
nie ogranicza sie do ogdlnikowych stwierdzen, ale odnosi do konkretnych ocen
poszczegolnych dowoddéw, np. dowodu z zeznan oskarzyciela prywatnego, czy
wyjasnien oskarzonej. W uzasadnieniu znalazly sie takze wywody zwigzane z

akcentowang w apelacji niespdjnoscig w zeznaniach matzonkow C.



Zaznaczy¢ jednoczesnie nalezy, ze w razie utrzymania w mocy
zaskarzonego wyroku i akceptacji ze strony sgdu odwotawczego ocen i ustalen
poczynionych przez sad pierwszej instancji, nie jest konieczne powtarzanie przez
sad ad quem argumentacji sagdu meriti, tym bardziej, gdy argumentacja ta, jak w
przedmiotowej sprawie, jest obszerna i wyczerpujgca. Sgd Okregowy w S. mogt
zatem odwotaC¢ sie do uznanej przez niego za prawidlowg argumentacji
przedstawionej w uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego w L., bez koniecznosci
jej powtarzania.

Biorgc pod uwage powyzsze, kasacja zostata oddalona.
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