I KK 169/25

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie A. W.

podejrzanej z art. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 1 k.k.

w dniu 24 kwietnia 2025 r.

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce podejrzane;j

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 sierpnia 2024 r., sygn. akt IV Kz 910/24

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Wieliczce
z dnia 24 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 913/23,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. M. P. Kancelaria Adwokacka w S. kwote 885,60 zi
(osiemset osiemdziesiat pie¢ ztotych 60/100), w tym 23 % VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;
3. zwolni¢ A. W. z kosztéow sadowych postepowania

kasacyjnego.

[3.0]

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z dnia 24 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 913/23 Sad
Rejonowy w Wieliczce na zasadzie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k.
umorzyt postepowanie karne wobec podejrzanej A. W. o czyny opisane we wniosku
prokuratora, tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k.kk,, a na
podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1 k.k. i art. 93c pkt 1 k.k. zastosowat
wobec podejrzanej Srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie
psychiatrycznym.

Po rozpoznaniu zazalenia obroncy podejrzanej Sgd Okregowy w Krakowie
postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2014 r., sygn. akt IV Kz 910/24, utrzymat
zaskarzone postanowienie w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca podejrzanej zarzucajgc razgce
naruszenie prawa, tj. art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1i 3 k.k., art. 93c pkt 1 k.k.
oraz art. 93g § 1 k.k., poprzez ich niewtasciwe zastosowanie i orzeczenie $rodka
zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym - w sytuacji, w
ktérej nie zachodzito ryzyko ponownego popetnienia przez podejrzang czynu
zabronionego o znacznej szkodliwosci spotecznej oraz w sposéb nieodpowiedni do
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego, ktéry podejrzana moze
popetnic.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Okregowemu w Krakowie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w
Wieliczce wnidst o jej nieuwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie
doszto do razgcego naruszenia prawa, o ktéorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Sad | instancji przeprowadzit prawidtowg ocene przestanek wymienionych
wart. 93b k.k. iart. 93g k.k., dokonujgc oceny stopnia prawdopodobiehstwa
popetnienia przez A. W. ponownie czynu zabronionego o znacznym stopniu
spotecznej szkodliwosci - poza oceng specjalistycznej opinii biegtych lekarzy

psychiatrow wypowiadajgcych sie w tej kwestii, dokonat takze analizy tego
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prawdopodobienstwa z  uwzglednieniem  dotychczasowego zachowania
podejrzanej, jej uprzedniej karalnosci oraz obecnej sytuacji zyciowej, potgczonej z
prognozowaniem mozliwosci zaistnienia okolicznosci i warunkow sprzyjajgcych
zaprzestaniu leczenia i ewentualnoscig popetnienia przestepstwa. Nie doszio do
zawezenia tej oceny wytgcznie do analizy dokonanej przez lekarzy psychiatréw.
Dlatego nie miato miejsca naruszenie wskazanych w zarzutach kasacyjnych
przepisow przez Sgd odwotawczy, ktory z takg oceng Sgdu Rejonowego w petni sie
zgodzit.

Sad ad quem starannie i szczegdtowo odnidst sie do potrzeby zastosowania
Srodka zabezpieczajgcego w tej sprawie i wskazat, na jakiej podstawie nalezato
wyprowadzi¢ wniosek, ze Sgd a quo uznat, iz czyn podejrzanej cechowat sie
znacznym stopniem spotecznej szkodliwosci. Tym samym, srodek zabezpieczajgcy
orzeczony wobec podejrzanej nie moze zostaé uznany za nieproporcjonalny, a
takze spetnione zostaty wszystkie ustawowe przestanki orzeczenia wobec
podejrzanej wtasnie tego - izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego.

Reasumujgc, nie mozna bylo uzna¢, ze w kasacji trafnie wskazano na
jakiekolwiek uchybienie, ktére mogtoby stanowi¢ "razgce naruszenie prawa", o
ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k. Takie uchybienie musiatoby bowiem spetniac
dwie przestanki: by¢ razgcym, a takze mieC wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. "Razgce" naruszenie to takie, ktére ma charakter wyrazny, niewatpliwy,
dajacy sie tatwo stwierdzié, jak réwniez, gdy jego ciezar gatunkowy ma charakter
powazny. O "istotnym" za$ wptywie uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
mozna mowic¢ jedynie wtedy, gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane
rozstrzygniecie bytoby w istotny sposdb odmienne od tego, ktore w sprawie
zapadto. Z tego rodzaju sytuacjg mozemy mie¢ do czynienia wowczas, gdy zarzuty
sformutowane w srodku odwotawczym zostang w ogodle pominiete przez sad drugiej
instancji (art. 433 § 2 k.p.k.), bgdz w sytuacji, w ktdrej wprawdzie stang sie
przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposdb odbiegajgcy od
wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - tak np.
Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 24 stycznia 2024 r., V KK 485/23 oraz z
dnia 11 grudnia 2023 r., IV KK 455/23).
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Tymczasem z opisanych powyzej okolicznosci jasno wynika, ze w niniejszej
sprawie tego rodzaju uchybienia nie miaty miejsca.

Podsumowujgc te rozwazania nalezatlo uznaC kasacje za oczywiscie
bezzasadng i oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi wtedy, gdy juz na pierwszy rzut oka, z oceny
podniesionych w niej zarzutow, w jasny sposob wynika, ze sg one jednoznacznie
nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w
postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Taka wiasnie oczywista
bezzasadnos¢ wniesionej skargi zaistniata i w tej sprawie.

Wobec wuznania kasacji za bezzasadng w formule kwalifikowanej,
bezprzedmiotowe okazato sie rozpoznanie wniosku obroncy w trybie art. 532 § 1
k.p.k. o wstrzymanie wykonania orzeczenia.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc od nich podejrzang
i obcigzajgc tymi kosztami Skarb Panstwa. Koszty te obejmujg w szczegdlnosci

wynagrodzenie dla obrohcy z urzedu.
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