Sygn. akt 1l KK 168/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant tukasz Biernacki

w sprawie M.W. oraz K.M.

oskarzonych z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionych przez prokuratura Prokuratury Rejonowej w N.oraz Naczelnika
(...) Urzedu Celno-Skarbowego w O.

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w N.

z dnia 23 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do MW. i K.M. i
sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w E. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sadu Rejonowego w N. z dnia 23 stycznia 2018 r., M.W. zostat
uznany za winnego tego, ze w okresie od 9 czerwca 2014 r. do 9 lipca 2014 r. w B.,
gmina N., woj. (...), dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z P.M. oraz innymi
osobami jako prezes zarzadu T. Sp. z 0.0. z siedzibg w W., zajmujgc sie sprawami
gospodarczymi spotki, w lokalu ,B.” przy ul. O. najmowanym i prowadzonym przez
M.L. urzadzat gry o charakterze losowym na automacie pozostajgcym w dyspozyciji
spotki w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych
(. Dz. U. 2016, poz. 471 ze zm.) na urzgdzeniu A. nr (...), wbrew przepisom art. 3,
art. 4, art. 6 ust. 1, art. 23 oraz art. 23a w/wym ustawy, tj. bez wymaganej koncesji
na prowadzenie kasyna, tj. popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. zart. 9§ 3
k.k.s., za co wymierzono mu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokos$¢ jednej stawki na kwote 200 zt. (pkt | wyroku).

W pkt II wyroku Sad uznat K.M., kolejnego z oskarzonych w sprawie, za
winnego tego, ze w okresie od 1 lipca 2014 r. do dnia 9 lipca 2014 r. w B., gmina
N., woj. [...], prowadzgc dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg K.M. ,M.” z siedzibg w
B. w lokalu ,B.” przy ul. O. najmowanym i prowadzonym przez M. L. urzgdzat gry
na trzech automatach w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o
grach hazardowych (Dz. U. z 2009 r., Nr 201, poz. 1540 ze zm.), na urzadzeniach
H. nr (...), B. nr (...) oraz na automacie typu K. bez nazwy i numeru wbrew
przepisom: art. 3, art. 4, art. 6 ust. 1, art. 23 oraz art. 23a w/wym ustawy, tj. bez
wymaganej koncesji na prowadzenie kasyna, tj. popetnienia czynu z art. 107 § 1
k.k.s., za co wymierzono mu kare 300 stawek dziennych grzywny po 200 zt kazda.
Od obu oskarzonych Sgd zasadzit optaty oraz obcigzyt ich wydatkami poniesionymi
przez Skarb Panstwa.

Orzeczenie Sadu pierwszej instancji apelacjg zaskarzyt oskarzony M.W., ktory
podniost m.in. najdalej idagcy zarzut, tj. zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, okreslonej w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art.113 § 1 k.k.s.,
polegajgcej na uprzednim skazaniu prawomocnym wyrokiem za czyny stanowigce
,czyn ciggty” z art. 107 § 1 k.k.s., pochfaniajgcy czyn z czesci wstepnej wyroku
(wyrok wydany przez Sgd Rejonowy w K. w dniu 3 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il K
(...), na mocy ktérego M.W. zostat skazany za popetnienie przestepstwa z art. 107

k.k.s., gdzie zarzucanego czynu miat dopusci¢ sie w okresie od dnia 19 sierpnia



2013 r. do dnia 27 marca 2015 r., a przypisane mu zachowanie stanowi¢ miato
czyn ciggty). Powotujgc sie na zaistnienie powagi rzeczy osgdzonej oskarzony
M.W. wnidst 0 umorzenie postepowania.

Oskarzony podniést takze zarzuty obrazy art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.,
art. 10 § 4 k.k.s., przepisow prawa materialnego w postaci btednego przypisania
realizacji znamion przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 u.g.h. w zw. z art.
7 ust 1 Konwenciji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, poprzez
przyjecie, iz art. 23 u.g.h. moze by¢ uzupetnieniem normy blankietowej z art. 107
k.k.s., czy razgcej niewspotmiernosci kary poprzez orzeczenie surowej kary
grzywny, podczas gdy wszystkie okolicznosci wskazuja, iz zasadnym bytoby
odstgpienie od wymierzenia kary lub wymierzenie jej w dolnych granicach
zagrozenia ustawowego. Skarzgcy wnidst o uniewinnienie, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku i orzeczenie kary grzywny 50 stawek dziennych kazda
i zwolnienie go od kosztow procesu.

Apelacje wniesli rowniez obroncy oskarzonego K.M..

Adwokat P.K. podniost szereg zarzutéw obrazy prawa materialnego, w tym
art. 107 § 1 k.k.s., art. 6 u.g.h., naruszenia art. 1 pkt 11 Dyrektywy 98/34/WE w zw.
z art. 107 § 1 k.k.s., art. 91 ust. 3 Konstytucji RP, czy art. 10 § 4 k.k.s. w zw. z art.
107 § 1 k.k.s. i wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia w catosci poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o
uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncéw oskarzonego K.M., adwokat M.K., oprocz szeregu
zarzutdbw obrazy prawa materialnego, podnidst w pierwszej kolejnosci zarzut
obrazy art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. polegajgcy na prowadzeniu
i nie umorzeniu postepowania w sytuacji, gdy postepowanie karne co do tego
samego czynu oraz co do tej samej osoby zostato prawomocnie zakoriczone,
majgc na uwadze wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 6 lipca 2017 r., sygn. akt
VIIl K (...), w ktorym K.M. zostat uznany za winnego urzgadzania gier na
automatach dziatajgc w krotkich odstepach czasu z géry powzietym zamiarem w
okresie od dnia 1 kwietnia 2014 r. do dnia 16 grudnia 2015 r., tj. popetnienia

przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s,,



co stanowi bezwzgledng przestanke odwotawczg okreSlong w art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k. i wnidst w tym zakresie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzenie postepowania.

Po przeprowadzeniu postepowania apelacyjnego, Sgd Okregowy w E.
wyrokiem z dnia 10 maja 2018 r., sygn. VI Ka (...), m.in. zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposoéb, ze uchylit wyrok w zakresie dotyczgcym oskarzonego
M.W. i K.M. (odpowiednio pkt 1 i 2 wyroku SR) oraz w zakresie dotyczgcym
kosztow i optat przypadajgcych od oskarzonych i umorzyt postepowanie karne w
tym zakresie w zwigzku z zaistnieniem w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej w postaci powagi rzeczy osgdzone;j.

Uznajgc za zasadny zarzut bezwzglednej przyczyny odwotawczej podniesiony
przez oskarzonego M.W. oraz obronce oskarzonego K.M., Sad odwotawczy
wskazat na dane o karalno$ci oraz wyroki skazujgce obu oskarzonych, z ktérych
wynika, ze byli oni skazani prawomocnymi wyrokami za przestepstwa z art. 107 § 1
k.k.s., w tym za takie przestepstwa popetnione w warunkach czynéw ciggtych z art.
6 § 2 kk.s. | tak K.M. zostat skazany m.in. prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w T. z dnia 6 lipca 2017 r., w sprawie VIl K (...), za czyn ciggty z art.
107 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od 1 kwietnia 2014 r.
do 16 grudnia 2015 r. za urzadzanie gier na automatach wbrew przepisom ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. M.W. zostat zas skazany za
urzgdzanie gier na automatach wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych
m.in. prawomocnymi wyrokami:

- Sgdu Rejonowego w G. z 5 lipca 2017 r., w sprawie Il K (...), za czyn ciggly z art.
107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od nieustalonego
dnia do 19 maja 2015 .,

- Sgdu Rejonowego w K. z 8 czerwca 2017 r., w sprawie Il K (...), za czyn ciagtly z
art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od 1 sierpnia
2013 r. do 30 pazdziernika 2014 r.,

- Sadu Rejonowego w K. z 3 kwietnia 2017 r., w sprawie Il K (...), za czyn ciggty z
art. 107 § 1 kk.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. popetniony w okresie od 19 marca
2013 r. do 4 listopada 2015 r.



Z analizy opisdw czynow przypisanych skazanemu M.W. w wyrokach Sgdu
Rejonowego w K. oraz z omawianej sprawy, wynika, jak zauwazyt Sad
odwotawczy, ze miat on ich sie dopuscic¢ jako prezes spotek z 0.0. H. i T. poprzez
urzadzanie gier na automatach w sposob naruszajgcy przepisy ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o grach hazardowych, co z kolei wskazuje, ze we wszystkich
tych czynach chodzito o wykorzystanie przez niego tej samej sposobnosci
wynikajgcej z prowadzenia okreslonego typu dziatalnosci gospodarczej polegajgce;j
na urzgdzaniu gier na automatach, w ramach tych podmiotéw. Zdaniem Sadu
Okregowego ,nie ma znaczenia inne miejsce popetnienia czyndw, czy urzadzanie
gier na réznych automatach, skoro mozna byto przyjg¢, ze w ramach prowadzonej
dziatalnosci, ktora nie byta przeciez ograniczona do miejsc wskazanych w czynach
ciggltych przypisanych w wyrokach w/w Sgdéw Rejonowych czy w czynie
wskazanym w omawianej sprawie, z uwagi chocby na skale tej dziatalnosci (...) to
oskarzony ten obejmowat swojg Swiadomoscig i zamiarem urzgdzania gier na
automatach okreslonego typu w wielu miejscach, co powodowato naruszenie
ustawy o grach hazardowych (skoro gry te urzadzat w tych przypadkach w
okreslonych warunkach, tj. wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych, bez
uzyskania koncesji).” Skoro, zdaniem Sadu Il instancji, w realiach rozpoznawane;j
sprawy zostaly spetnione przestanki powodujgce potraktowanie okreslonego
zachowania oskarzonego M.W. w niniejszej sprawie jako fragmentu osgdzonych
juz prawomocnie czynéw ciggtych, to nie bytlo mozliwosci prowadzenia
postepowania co do zachowan podjetych przez oskarzonego w okresie
wyznaczonym przez poczatek pierwszego i zakonczenie ostatniego zachowania
sktadajgcego sie na czyny ciggte wskazane w opisach czyndw przypisanych
wyrokami w sprawach Il K (...) i Il K (...).

Takze K.M. czynu przypisanego mu w rozpoznawanej sprawie i w sprawie
VIII K (...) zakonczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w T. dopuscit sie, jak
podkreslit Sad Okregowy w E., ,w ramach prowadzonej okreslonego typu
dziatalnosci gospodarczej, ktéra byta ukierunkowana na urzgdzanie gier na
kolejnych automatach, wstawianych do kolejnych lokali, i to urzgdzaniu tych gier
wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych (...)". Réwniez oskarzony K.M.

dziatat przy wykorzystaniu podobnego modus operandi, jak oskarzony M.W.,



a celem jego dziatania byt maksymalny zysk, ktory chciat uzyska¢ z tego typu
nielegalnej dziatalnosci. Zdaniem Sadu ,i ten oskarzony popetnit tozsame
przestepstwa z art. 107 § 1 kk.s., w tym i to przypisane mu w niniejszej sprawie
>>na raty<<”. Przedstawione okolicznosci pozwolity Sgdowi na zajecie stanowiska,
ze prawomocne skazanie K.M. za czyn ciggty w sprawie VIlII K (...) Sadu

Rejonowego w T. rodzi powage rzeczy osadzonej, co wykluczyto przypisanie mu

kolejnych jednostkowych zachowan z okresu opisanego w prawomocnym wyroku,

ujawniajgcych sie w tozsamym czasookresie.
We wniesionej na niekorzys¢ obu oskarzonych kasacji, prokurator

Prokuratury Rejonowej w N., zaskarzajgc wyrok Sgdu odwotawczego zarzucit:

»1. razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny wptyw na tres¢
zapadtego orzeczenia, tj. art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez
btedne przyjecie, ze zaskarzony apelacjami wyrok zostat wydany pomimo
to, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato
juz prawomocnie zakonczone wskutek uprzedniego prawomocnego skazania
M.W. za czyny ciggte zakwalifikowane z art. 107 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2
k.k.s. wyrokami: Sgdu Rejonowego w G. z dnia 5 lipca 2017 roku, sygn. Il K (...),
obejmujgcy czyn ciggty popetniony w okresie od nieustalonego dnia do 19 maja
2015 r., Sgdu Rejonowego w K. z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. Il K (...),
obejmujgcy czyn ciggly popetniony w okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 30
pazdziernika 2014 r. i Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn. Il
K (...), obejmujgcy czyn ciggty popetniony w okresie od 19 marca 2013 r. do 4
listopada 2015 r., ktére to wyroki co do czasu popetnienia przestepstw dotyczyty
okresu obejmujgcego czas popetnienia przestepstwa przypisanego M.W. przez
Sad Rejonowy w N. w niniejszej sprawie w okresie od 9 czerwca 2014 r. do 9
lipca 2014 r. i K.M. za czyny ciggte zakwalifikowane z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z
art. 6 § 2 k.k.s. wyrokiem: Sadu Rejonowego w T. z dnia 6 lipca 2017 r., sygn.
VIII K (...), obejmujacy czyn ciggty popetniony w okresie od 1 kwietnia 2014 r. do
16 grudnia 2015 r., ktéry to wyrok co do czasu popetnienia przestepstw dotyczyt
okresu obejmujgcego czas popetnienia przestepstwa przypisanego K.M. przez
Sad Rejonowy w N. w niniejszej sprawie w okresie od 1 lipca 2014 r. do 9 lipca

2014 r. w sytuacji, gdy nie ma podstaw do przyjecia, ze oskarzeni zostali



prawomocnie skazani wczesniejszymi wyrokami za czyn objety aktem
oskarzenia;

2. razgcg obraze prawa materialnego majgcy istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
w postaci art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. poprzez uznanie, ze art. 6
§ 2 k.k.s. znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych i o wieloczynowo
okreslonych znamionach, do ktorych nalezy przestepstwo skarbowe stypizowane
w art. 107 § 1 k.k.s.”

W nastepstwie tych zarzutéw prokurator wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w E.
do ponownego rozpoznania.

Naczelnik (...) Urzedu Celno-Skarbowego w O. we wniesionej rowniez na
niekorzysc¢ obu oskarzonych kasaciji zarzucit orzeczeniu Sgdu Okregowego w E.,
,1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc

orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art.
113 § 1 k.k.s. polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata ujemna przestanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osgdzonej, gdyz oskarzony M.W. zostat
wczesniej prawomocnie skazany za czyn, bedgcy elementem czynu ciggtego
przypisanego mu prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3
kwietnia 2017 r.. sygn. akt Il K (...) i z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K (...),
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w G.. z dnia 5 lipca 2017 r., sygn.
akt Il K (...), a oskarzony K.M. zostat wczesniej prawomocnie skazany za czyn,
bedacy elementem czynu ciggtego przypisanego mu prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w T. z dnia 6 lipca 2017 r., sygn. akt VIII K (...), w sytuacji gdy
oskarzeni nie zostali prawomocnie skazani w warunkach okreslonych w art. 6 § 2
k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s., albowiem czyn zarzucany oskarzonym w
niniejszej sprawie nie jest tozsamy z czynami, za ktére zostali skazani ww.
wyrokami, z uwagi na fakt, ze czyn ten zostat popetniony w innych miejscach i
miejscowosciach, dotyczyt innych urzgdzenh do gry oraz zachodzity inne istotne
réznice, a tym samym nie byto prawnej przeszkody do orzekania w przedmiocie
odpowiedzialno$ci karnej skarbowej oskarzonych, za czyny zarzucane im w

akcie oskarzenia,



2. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 6 § 2 k.k.s. w zwigzku z art. 107 § 1 k.k.s.
polegajgce na uznaniu, iz art. 6 § 2 k.k.s. obejmuje swg trescig normatywng
i znajduje zastosowanie do przestepstw trwatych - wieloczynowych, do ktérych
nalezg czyny zabronione spenalizowane w art. 107 § 1 k.k.s.,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 632 pkt 2 i art. 634 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.
polegajgce na btednym przyjeciu, iz zaistniata podstawa do obcigzenia kosztami
procesu odnosnie M.W. i K.M.. Skarbu Panstwa w pkt Il sentencji wyroku sgdu
odwotawczego, w sytuacji, gdy oskarzony M.W. i K.M. nie zostali prawomaocnie
skazani w warunkach okreslonych w art. 6 § 2 kk.s. w zwigzku z art. 107
§1kks.,, a tym samym nie byto prawnej przeszkody do orzekania
w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej skarbowej oskarzonych, za czyny
zarzucane im w akcie oskarzenia i skutkiem czego nie byto podstaw
do umorzenia postepowania w oparciu o art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. i art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k. w zwigzku z art. 113 § 1 k.k.s.”

W konkluzji skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku wobec obu
oskarzonych i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w E. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiesione na niekorzys¢ oskarzonych M.W. i K.M. kasacje zastugujg na
uwzglednienie w zwigzku z zasadno$cig zarzutdéw z ich punktéw pierwszych.
Trafnos$¢ tych zarzutéw umozliwia ograniczenie rozpoznania obu nadzwyczajnych
srodkéw odwotawczych tylko do tych uchybien, stosownie do tresci przepisu art.
436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. Rozpoznanie pozostatych zarzutéw podniesionych
w obu kasacjach stato sie w zwigzku z powyzszym zbedne, tak w przedmiocie
zarzutéw z pkt 2, jak i pkt 3 w przypadku kasacji Naczelnika (...) Urzedu Celno-
Skarbowego w O., ktory dotyczy rozstrzygniecia o kosztach - uchylenie orzeczenia
0 umorzeniu postepowania pocigga za sobg uchylenie rozstrzygniecia o obcigzeniu
kosztami Skarbu Panstwa ze wzgledu na jego akcesoryjny charakter.

Odnoszac sie do zarzutow z punktu 1 obu kasacji wyjasni¢ na wstepie

nalezy, iz wskazanie w nich na obraze art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. oceniC nalezy



jako btedne. Umorzenie postepowania w oparciu o powotang podstawe prawng
byto bowiem jedynie konsekwencjg stwierdzenia przez Sgd Okregowy w E., izw
sprawie doszto do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci
powagi rzeczy osgdzonej. Decyzja o umorzeniu postepowania nie bytaby wadliwa,
gdyby nie fakt, iz w sprawie brak byto podstaw do przyjecia konstrukcji powagi
rzeczy osadzonej. Abstrahujgc od podstawy prawnej omawianych zarzutéw
stwierdzi¢ nalezy, ze w obu przypadkach ich autorzy trafnie zarzucajg obraze
prawa materialnego w zwigzku z btednym rozumieniem czynu ciggtego z art. 6
§ 2 kk.s.

W rozpoznawanej sprawie stanowisko zaprezentowane przez Sad Okregowy
pozostaje w sprzecznosci z wlasciwym rozumieniem art. 6 § 2 k.k.s. i utrwalonym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego.

Orzekajgcy w przedmiotowej sprawie sktad Sgadu Najwyzszego w petni
podziela poglad wyrazony w sprawie V KK 415/18, iz ,Skoro urzgdzanie gry
hazardowej w postaci gry na automatach (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r., Dz. U. z 2018 r., poz. 165 ze zm.) wymaga
uzyskania koncesji na kasyno gry (art. 6 ust. 1 tej ustawy), a koncesja taka
udzielana jest w odniesieniu do jednego kasyna, prowadzonego w $cisle
okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1, art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 tej
ustawy), to zachowanie osoby, kiéra nie posiadajgc koncesji na prowadzenie
kasyna podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry na automatach w réznych
miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi kazdorazowo - od strony
prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia tych przepiséow w kazdym
z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie za przestepstwo z art. 107
§ 1 k.k.s., popetnione w innym miejscu, w warunkach czynu ciggtego (art. 6
§ 2 k.k.s.), w ktérym czas jego popetnienia obejmuje czasookres popetnienia czynu
z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy sie jeszcze postepowanie karne skarbowe,
nie stanowi w tym pdzniejszym procesie przeszkody procesowej w postaci powagi
rzeczy osadzonej, albowiem nie jest spetniony warunek tozsamosci czynow”
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2018 r, OSNKW 2018, z.10,
poz. 71). Jednoczesnie w orzeczeniu tym trafnie przedstawiono réwniez wiasciwe

rozumienie art. 6 § 2 k.k.s. wskazujgc, ze ,w przypadku urzgdzania gier
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na automatach bez posiadania koncesji, zamiar wprawdzie ma caty czas te samg
0golng postaCc (urzadzenie gry na automatach z naruszeniem wskazanych,
tych samych, przepiséw ustawy), ale ksztatt normatywnej regulacji w u.g.h.
decyduje, ze sprawca takiego czynu w chwili jego realizacji w kazdym miejscu,
ma swiadomos¢, iz swoim zachowaniem narusza po raz kolejny, na nowo,
regulacje ustawowe, w tym dotyczgce posiadania koncesji na prowadzenie kasyna
w tym wiasnie miejscu, a jednak do tego celu dgzy.”

W rozpoznawanej sprawie, zarowno w przypadku oskarzonego M.W., jak i
K.M. ,nie moze by¢é mowy o tym, by sprawca wykorzystywat sprzyjajgcg okazje. W
realizacji takich zachowan (urzadzanie gier na automatach bez posiadania
koncesiji) nie ma przeciez zadnego elementu juz istniejgcego, albo takiego, ktéry
pojawia sie na poczatkowym etapie realizacji czynu przestepczego i jest pdznigj
wykorzystany. Sprawca niczego wiec nie wykorzystuje dla realizacji znamion czynu
zabronionego (...), a wykonuje od poczatku do konca czyn zabroniony wedtug
powstatego zamiaru.”

Majagc powyzsze na uwadze, konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w E. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. W trakcie ponownego rozpoznawania
sprawy Sad ten winien mie¢ na uwadze przedstawione powyzej zapatrywanie
prawne, zgodnie z art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

Ponadto, zwazywszy na tres¢ zarzutow zawartych w pkt 2 obu kasacji,
obowigzkiem Sgdu odwotawczego bedzie rowniez odniesienie sie do zagadnienia
czynu ciggtego w ponizszym aspekcie. O ile brak byto podstaw do kwestionowania
faktu skazania obu oskarzonych opisanymi przez Sgd Okregowy wyrokami
zaczyny z art. 107 § 1 kkks. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., o tyle konieczne jest
rozwazenie, czy zachowania bedgce przedmiotem postepowania w rozwazanej
sprawie, mogty w ogole stanowi¢ element czynu ciggtego, nawet wadliwie
przypisanego w innym prawomocnie zakonczonym postepowaniu.
W pismiennictwie formutowane sg bowiem poglady, ktére negujg takg mozliwosé
ze wzgledu na to, ze instytucja z art. 6 § 2 k.k.s. nie znajduje zastosowania
do przestepstw trwatych, wieloodmianowych, zbiorowych, czy przestepstw z reguty

popetnionych powtarzajgcymi sie zachowaniami [zob. P. Kardas (w) P. Kardas,
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G. tabuda, T. Razowski: Kodeks karny skarbowy. Komentarz, warszawa 2017,
S. 80; T. Grzegorczyk: Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Warszawa 2009, s. 58,
wprost co do art. 107 k.k.s. i art. 6 § 2 k.k.s.]; wiasnie jako przestepstwo trwate
lub wieloczynnosciowe okre$la sie przestepstwo z art. 107 § 1 kks.
Przy zaakceptowaniu przywotanego poglgdu nie mozna witgczy¢ zadnego nowego
zachowania wyczerpujgcego znamiona z art. 107 § 1 k.k.s. jako elementu
czynu ciggtego z art. 107 § 1 kk.s. ze wzgledu na charakter prawny tego
przestepstwa (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2019 r.,
IV KK 770/18 i z 29 pazdziernika 2019 r., Il KK 573/18).
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