Sygn. akt Il KK 165/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 23 sierpnia 2017 r.,

sprawy M.R.

skazanego za czyn z art. 55 ust. 3 w zb. z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r. (t.j. Dz. U. 2016.224) w zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart. 65§ 1 kk.wzw. zart. 11§ 2

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 13 grudnia 2016 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...] z dnia 8 lipca 2016 r.,,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 8 lipca 2016 r., uznat M. R. za

winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia po 17 marca 2010 r. do 22 lipca
2012 r. na terenie Holandii, Niemiec i Polski, w szczegdlnosci w  [...] i innych
nieustalonych miejscach, w krétkich odstepach czasu, w realizacji z gory
powzietego zamiaru osiggniecia korzysci majagtkowych, wspdlnie i w porozumieniu

z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, czynigc sobie z popetnienia



przestepstwa state zrodto dochodu, wbrew przepisom ustawy, kilkakrotnie brat
udziat w wewngtrzwspolnotowym nabyciu z Holandii przez Niemcy do Polski
znacznej ilosci srodka odurzajgcego w postaci tgcznie 176 kilogramow marihuany,
w ten sposob, ze jako kurier narkotykowy, po odebraniu na terenie Holandii od
ustalonej osoby wspomnianych ilosci marihuany:

- osobiscie przetransportowat przez Niemcy do Polski 76 kilogramoéw marihuany, a
nastepnie wreczyt je innym ustalonym osobom, celem dalszej dystrybuciji,
odbierajgc za to wynagrodzenie w kwocie 8000 euro,

- razem z A. Z. kilkakrotnie przetransportowat przez Niemcy do Polski tgcznie 100
kilogramow marihuany, a nastepnie wreczyt je innym ustalonym osobom, celem
dalszej dystrybucji, odbierajgc za to wynagrodzenie w kwocie 10 000 euro,

tj, czynu z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z dnia 29 lipca
2005 r., (tj. Dz. U.2016.224) w zb. z art. 56 ust.3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r., (t.j. Dz. U.2016.224) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. i na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii z
dnia 29 lipca 2005 r., (t.j. Dz. U.2016.224) w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
3k.kk.iwzw. zart. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny przyjmujgc wysokosc¢ jednej stawki
dziennej grzywny na kwote 100.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 13 grudnia 2015 r., , po rozpoznaniu
apelacji obrohcy oskarzonego zadajgcej uchylenia wyroku Sadu | instancji albo
uniewinnienia oskarzonego ewentualnie obnizenia kary, zmienit tenze wyrok
jedynie przez obnizenie kary pozbawienia wolnosci do 6 lat.

W kasacji obronca zarzucita wyrokowi Sadu odwotawczego razgce
naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na jego tresc¢, a mianowicie:
,1)art. 7w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu przez Sgd zasady
swobodnej oceny dowoddéw, poprzez zaakceptowanie dowolnej analizy zebranego
przez Sad | instancji materialu dowodowego, noszgcej znamiona razgcej
dowolnosci oceny waloru dowodowego zeznanh Swiadka K. P. w zakresie, w jakim
odnoszg sie do przypisanego skazanemu czynu; poprzez nierozwazenie wszystkich

okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, btednej, sprzecznej =z



doswiadczeniem zyciowym ocenie wiarygodnosci wyjasnien skazanego M.R.,
czego konsekwencjg byto przyjecie, iz:

- M. R. w okresie od nieustalonego dnia po 17 marca 2010 r. do 22 lipca 2012 r. na
terenie Holandii, Niemiec i Polski, w szczegdlnosci w [...] innych nieustalonych
miejscach, kilkukrotnie brat udziat w wewnatrzwspoélnotowym nabyciu z Holandii
przez Niemcy do polski znacznej ilosci srodka odurzajgcego w postaci marihuany,
podczas gdy takie ustalenia poczyniono wytgcznie w oparciu o zeznania swiadkéw
[...], ktore to zeznania sg niespdjne, zasadniczo sprzeczne z wyjasnieniami
ztozonymi przez M. R., a przez to obarczone wysokim stopniem niepewnosci, nad
wyraz ogledne oraz nie potwierdzone innymi dowodami - w przypadku dokonania
ich krytycznej analizy i oceny - nie dajg podstaw do takich ustalen;

- skazany M. R. dokonat wewnatrzwspolnotowego nabycia srodkow odurzajgcych w
postaci marihuany w ilosci 176 kilogramdéw w okresie od nieustalonego dnia po 17
marca 2010 r. do 22 lipca 2012 r. jedynie na podstawie niczym niezweryfikowanych
dowodow, jakim sg zeznania Swiadkow [...].

2) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 §
2 k.p.k., poprzez wydanie wyroku w zaskarzonym czesci na podstawie tylko czesci
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, ocenionych w sposob
pejoratywny przez Sgd Odwotawczy, a w konsekwencji przyjecie za podstawe
skarzonego rozstrzygniecia niepetnych i nietrafnych ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji, nie odpowiadajgcych obiektywnej prawdzie,
czym naruszono zasade prawdy materialnej, co z kolei skutkowato ustaleniami
dowolnymi, nie znajdujgcymi petnego i niewgtpliwego oparcia w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym, czym naruszono rowniez dyrektywe swobodnej
oceny dowoddéw;

3) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., przez dokonanie powierzchownej,
odbiegajgcej od rzetelnej analizy zarzutow apelacji obroncy M.R., z zaniechaniem
petnego odniesienia sie¢ do nich w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z
ograniczeniem sie do lakonicznych stwierdzen, pozbawionych doktadnej analizy i
oceny przestanek, na ktoérych zostaty oparte, bez wyczerpujgcej argumentacii,
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji zostaly uznane za niezasadne, a to w

odniesieniu do ustaleh faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy w czesci



odnoszgcej sie do przypisanego skazanemu czynu kwalifikowanego z art. 55 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 56 ust. 3
tejze ustawy.”

W jej motywach obronca powtérzyta zarzut naruszenia przez Sad meriti
dyspozyciji art. 182 § 3 k.p.k.

Skarzgca sie wniosta o uchylenie obu wyrokéw i uniewinnienie skazanego.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Lektura sformutowanych w kasacji zarzutow wskazuje - co trafnie dostrzegt
prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje - ze skarzgca sie, pomimo
formalnego przywotania w kasacji jako naruszonych art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3k.p.k. - w rzeczywistosci kieruje wszystkie swoje zastrzezenia wobec
rozstrzygniecia Sadu | instancji. Kasacja powiela zarzuty zwyktego S$rodka
odwotawczego, obszernie, ale znoéw nietrafnie kwestionujgc wiarygodnosc
depozycji swiadkow [...]. Tres¢ uzasadnienia sgdu odwotawczego jest bez
watpienia uzalezniona od jakosci zarzutéw podniesionych w apelacji. W niniejszej
sprawie skarzacy zarzucit wyrokowi Sgdu Okregowego obraze prawa procesowego
to jest art. 7 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie catoksztattu ujawnionych w
postepowaniu okolicznosci, przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadkoéw
[..Jco do roli M. R. w procederze przewozu narkotykébw oraz odmdwienie
wiarygodnosci wyjasnieniom M.R.co do tytutu prawnego kwot otrzymywanych od K.
P. oraz art. 182 § 3 k.p.k. przez odmédwienie $wiadkowi A. K. prawa do odmowy
zeznan. Na poparcie swoich twierdzen skarzgcy przedstawit subiektywng ocene
zeznan swiadkow podkreslajgc, iz sami prowadzili rozlegta, nielegalng dziatalnosc.

Sad odwotawczy w sposob jasny i rzetelny ustosunkowat sie do
bezpodstawnego zarzutu obrazy art. 182 § 3 k.p.k. (zob. s. 17 w zw. ze s.15-16
uzasadnienia). Nie ma wiec potrzeby odnoszenia sie do polemicznych uwag kasac;ji
w tym zakresie.

Sad ad quem rozwazyt tez zarzuty apelacji, w ktorych skarzgcy kwestionowat

ocene poszczegolnych dowodow. Zarzuty te okazaty sie chybione, bo stanowity



jedynie polemike z wiasciwie ocenionym materiatem dowodowym (str.17). Oba
sady zasadnie przyjety, ze wartosci dowodowej zeznan swiadkow nie pozbawia
fakt, ze odpowiadajg oni w odrebnych postepowaniach (s.15 uzas. SO, str.14-15
uzas.SA). Sad Okregowy, a za nim Sad Apelacyjny uznat depozycje sktadane
przez wskazanych swiadkow za spojne i logiczne, a watpliwosci co do ich
wiarygodnosci z uwagi na ,zbyt dobrg pamie¢ swiadkow" sg nieuzasadnione.
Zwréci¢ uwage nalezy, iz Swiadkowie: [...] nie mieli zadnego motywu, aby
bezpodstawnie obcigzaé M.R. Swiadkowie dziatali i funkcjonowali w ,branzy
narkotykowej” - co sami potwierdzili - a postepowanie dowodowe nie dostarczyto
argumentow majgcych przemawiac za wystgpieniem jakiego$ konfliktu miedzy nimi
a oskarzonym. Wiadomym jest réwniez, iz ta sfera dziatalnosci przestepczej jest
hermetyczna, wobec czego zwykle jedynym zrédtem dowodowym sg depozycje
wspotoskarzonych. Nie znaczy to, jednak, iz zeznania te z goéry uznaé nalezy za
niewiarygodne. Wbrew twierdzeniom skarzgcej, zeznania Swiadkow nie byly
jedynym dowodem obcigzajgcym skazanego. Jesli bowiem logiczne i spojne
zeznania owych swiadkéw potgczy sie - co precyzyjnie zrobit Sgd Okregowy - w
cigg zdarzen z dowodami rzeczowymi w postaci chocby kwestionowanych
przekazow pocztowych (k. 162-163 akta IA), to uktadajg sie w ustalony przez Sgd
Okregowy a zaakceptowany przez Sad odwotawczy stan faktyczny. Nie sposéb
bowiem przyjgé - tak jak chce tego kasacja - w swietle materiatu dowodowego, iz
kwoty wynikajgce z przelewdw czynione byly tytulem zakupu czesci
samochodowych. Wyjasnienia ztozone na te okolicznos¢ przez M. R. ograniczajg
sie jedynie do zdawkowego stwierdzenia, ze z K. P. sprowadzat auta i zatatwiat mu
czes$ci samochodowe (k.360). Wyjasnienia te nie sg spdjne z wyjasnieniami
ztozonymi toku postepowania przygotowawczego, kiedy to M. R. stwierdzit, iz ,od
K. P. otrzymywatem wptywy przekazem pocztowym za sprzedanie dwoch aut"
(k.1385v akta VIIA), poniewaz nie zostaty potwierdzone depozycjami K. P., ktéry w
swoich zeznaniach (k.263) na temat kupowania i sprowadzania samochoddéw nie
wspomniat o M. R. O znajomosci z nim méwit na tle innych okolicznosci, a
mianowicie przy okazji zakupu narkotykéw i wskazujgc, iz pierwszym kurierem byt
M. R. (k.264). Nie pominat tych okolicznosci Sgd odwotawczy, czemu dat wyraz w

uzasadnieniu (str. 17-18) uznajgc za polemiczne twierdzenia obrohcy. O ile



faktycznie uzasadnienie Sgdu ad quem jest w tym zakresie lakoniczne, o tyle
wobec faktu zaakceptowania ustalen poczynionych przez Sad | instancji i szerokiej
analizy depozycji swiadka K. P. dokonanej przez ten Sad (str. 9 -13 uzas. SO)
lakonicznosc ta nie jest uchybieniem.

Skarzgca w tresci uzasadnienia kasacji podniosta tez , iz Sgd odwotawczy
przyjat za Sgdem Okregowym ilos¢ Srodkdéw odurzajgcych i psychotropowych
podane przez ww. swiadkow w zaden sposob tego nie weryfikujgc. PodniesS¢ w tym
miejscu nalezy, iz Sad odwotawczy nie miat obowigzku odnosi¢ sie do ilosci
przewozonych srodkoéw, bowiem nie byto to przedmiotem zarzutu apelacji. Sad
Okregowy w sposéb szczegotowy i precyzyjny wskazat, na jakiej podstawie przyjat
ilos¢ przewozonych przez M. R. narkotykow(str. 22).

Przeprowadzona kontrola apelacyjna spetnia zatem kryteria okreslone w art.
433 § 2 k.p.k., a uzasadnienie odpowiada wymogom art. 457 § 3 k.p.k.
Przypomnie¢ jedynie wypada, iz rolg Sadu kasacyjnego nie jest ponowne
.,dublujgce" kontrole apelacyjng rozpoznawanie =zarzutéw stawianych przez
skarzgcego orzeczeniu | instancji (np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada
1996 r., lll KKN 148/96, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2010 r.,
Il K.K. 152/10).

Majgc na uwadze powyzsze, oraz uwzgledniajgc, ze w sprawie nie zachodzg
tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze, wymienione w art. 439 § 1 k.p.k.,
kasacja zostata oddalona na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k., jako

oczywiscie bezzasadna.
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