Sygn. akt lll KK 164/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 listopada 2015 .,

sprawy Z. S.,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. 11n.,

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego,
od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku,

z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt |1 AKa 408/14,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okrggowego w Gdansku,

z dnia 2 wrzesnia 2014 r., sygn. akt XIV K 219/13,

postanowil:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obciazy¢

oskarzyciela positkowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 2 wrzesnia 2014 r., sygn.

akt XIV K 219/13, Z. S. zostat uniewinniony od popetnienia przestepstw z art. 286 §
1kk.,zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk. wzw.zart. 12kk. orazz art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. w zb. z
art. 284 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt Il

AKa 408/14, po rozpoznaniu apelacji wniesionej miedzy innymi przez petnomocnika



oskarzyciela positkowego W.C., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc
apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela positkowego W. C.
zarzucajgc razgce naruszenie prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k. oraz art. 13 §
2 k.k., razgce naruszenie prawa procesowego tj. art. 457 § 3 k.p.k. oraz obraze art.
7 k.p.k. W konkluzji petnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego w
Gdansku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego jest bezzasadna i to w
stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do zarzutu pierwszego skargi kasacyjnej nie sposéb nie
podzieli¢ stanowiska prokuratora, wyrazonego w pisemnej odpowiedzi na kasacje,
ze cafta argumentacja majgca uzasadnic¢ ten zarzut kasacyjny pozostaje wytgcznie
w ptaszczyznie kwestionowania ustalen faktycznych, ktore legty u podstaw wyroku
Sadu Okregowego, a ktére nastepnie zostaty zaakceptowane przez Sad
Apelacyjny. Przepis art. 523 § 1 k.p.k. stanowi natomiast, ze kasacja moze by¢
wniesiona tylko z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mieé istotny wptyw na tresc
orzeczenia, co z kolei oznacza, iz niedopuszczalne jest kwestionowanie w trybie
kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Petnomocnik
oskarzyciela positkowego podnoszgc w kasacji zarzut obrazy prawa materialnego
podjat jednak prébe zakwestionowania dokonanych w sprawie ustalen faktycznych,
ktére nie potwierdzity sprawstwa Z.S. w zakresie zarzucanych mu aktem
oskarzenia czynow. W szczegdlnosci, dokonujgc kontroli orzeczenia Sadu |
instancji, Sad odwotawczy w pisemnych motywach wyroku zamiescit obszerny i
przekonujgcy wywod, ktorego efektem byt brak podstaw do przypisania
oskarzonemu zamiaru bezposredniego kierunkowego w zakresie stawianych mu
zarzutow. To zas, ze skarzgcy wcigz kontestuje tego rodzaju ustalenie nie moze

automatycznie implikowac uwzglednienia jego argumentow.



Jezeli chodzi o zarzut naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., ktéry — w ocenie
skarzgcego — miat przejawia¢ sie wadliwym sposobem sporzgdzenia uzasadnienia
Sadu Apelacyjnego, to stwierdzi¢ nalezy, ze Sgd odwotawczy wypowiedziat sie na
temat wszystkich podniesionych w apelacji okolicznosci i w sposob wszechstronny
sie do nich ustosunkowat dokfadnie wyjasniajgc, z jakich powoddw nie mozna
uznac¢ winy oskarzonego w zakresie zadnego z trzech zarzucanych mu czynéw.
Petnomocnik oskarzyciela positkowego podnosi natomiast obecnie z jednej strony,
ze w uzasadnieniu swojego orzeczenia Sad Apelacyjny zaniechat okreslenia, czym
kierowat sie uznajgc za niezasadne zarzuty i wnioski apelacji, by nastepnie
stwierdzi¢ w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, ze ,w wyroku Sgdu odwotawczego
pojawity sie kontrargumenty na zarzuty apelacyjne”. Tym samym dalsze wywody w
przedmiocie bezzasadnosci tego zarzutu kasacyjnego wuzna¢ nalezy za
bezprzedmiotowe.

Réwniez podniesienie w kasacji przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. nie mogto osiggng¢ oczekiwanego
skutku, skoro Sgd Odwotawczy nie oceniat zebranych w sprawie dowodow i nie
czynit wtasnych ustalen faktycznych, odmiennych od tych, ktore stanowity podstawe
orzeczenia pierwszoinstancyjnego, a jedynie kontrolowat prawidtowos$c
procedowania Sadu | instancji.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.

O kosztach procesu w postepowaniu kasacyjnym Sgd Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc oskarzyciela
positkowego obowigzkiem ich poniesienia.



