I KK 16/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Barbara Skoczkowska

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie C.K.

skazanego za czyn z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 11 marca 2026 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzys$¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w Lesku, Zamiejscowy Wydziat VI Karny z siedzibg
w Ustrzykach Dolnych

z dnia 14 stycznia 2025 r., sygn. akt VI K 176/24,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Lesku, Zamiejscowy Wydziat VI Karny z siedzibag

w Ustrzykach Dolnych, do ponownego rozpoznania.

Barbara Skoczkowska Piotr Mirek Pawet Wilinski

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lesku, Zamiejscowy Wydziat VI Karny z
siedzibg w Ustrzykach Dolnych, z dnia 14 stycznia 2025 r., sygn. akt VI K 176/24,



[ KK 16/26 2

wydanym po uwzglednieniu wniosku o skazanie bez przeprowadzania rozprawy,
uznano oskarzonego C.K. za winnego czynu z art. 244 k.k., za ktory wymierzono mu
kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki
dziennej na kwote 20 zt. Na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k.
orzeczono wobec niego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 2 lat. Orzeczono nadto
Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci 5.000 zt.
Kasacje od powyzszego wyroku wnidst Prokurator Generalny, zaskarzajgc
go w catosci, na niekorzys¢ oskarzonego C.K. i zarzucajgc:
,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego - art. 343 § 3,6 7 k.p.k. w zw. z art. 335 § 1 k.p.k., polegajgce na
uwzglednieniu wadliwie sformutowanego wniosku prokuratora o skazanie C.K.
za czyn z art. 244 k.k. bez przeprowadzania rozprawy i wydanie na posiedzeniu
wyroku zgodnego z tym wnioskiem, w nastepstwie czego doszio do razgcej
obrazy prawa materialnego - art. 42 § 1a pkt 2 k.k. poprzez orzeczenie wobec
ww. oskarzonego srodka karnego w postaci 2-letniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym, mimo ze wskazany
przepis nie przewiduje mozliwosci ograniczenia zakazu prowadzenia pojazdow
do poszczegodlnych stref ruchu bowiem obejmuje swoim zakresem takze ruch
wodny i powietrzny”.
Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Lesku, Zamiejscowy Wydziat

VI Karny z siedzibg w Ustrzykach Dolnych, do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stad jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Podniesione w kasacji uchybienie znajduje potwierdzenie w tresci
zaskarzonego wyroku, ktérym wymierzono skazanemu — zgodnie z brzmieniem
wniosku o skazanie bez przeprowadzania rozprawy - srodek karny w postaci zakazu

prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 2 lat,
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podczas gdy tres¢ art. 42 § 1a pkt 2 k.k. (obowigzujgcego do dn. 28 stycznia 2026 r.)
nie przewidywata mozliwosci ograniczenia zakazu prowadzenia pojazdéw do
poszczegolnych stref ruchu (tu: Ilagdowego), bowiem obejmowata swoim zakresem
takze ruch wodny i powietrzny.

Sad Rejonowy w Lesku nie dokonat prawidtowej kontroli wniosku prokuratora
ztozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k., przez co nie dostrzegt, ze w zakresie
wnoszgcym o orzeczenie w stosunku do C.K. srodka karnego w postaci 2-letniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym,
propozycja oskarzyciela publicznego naruszata art. 42 § 1a pkt 2 k.k. Zgodnie
bowiem z trescig wskazanego przepisu sad powinien orzec zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w razie skazania za przestepstwo okreslone w
art. 244 k.k., jezeli czyn sprawcy polegat na niezastosowaniu sie do zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych. Zawarte w zaskarzonym wyroku orzeczenie
o srodku karnym jest wiec dotkniete razgcg obrazg przepiséw postepowania, ktorej
istotny wptyw na tres¢ wyroku jest oczywisty, jako ze prawidtowe zastosowanie
wymienionego przepisu skutkowatoby orzeczeniem wobec skazanego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, bez ograniczenia tego zakazu do
okreslonej strefy ruchu. Z tych tez wzgledoéw, nadto majgc na wzgledzie fakt, ze
wydany w tej sprawie wyrok zapadt w wyniku uwzglednienia wniosku skazanego o
skazanie bez przeprowadzania rozprawy, nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok w
catosci i przekaza¢ sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu, w celu dokonania stosownych uzgodnien co do odpowiedniej czesci
whniosku dotknietej uchybieniem.

Dostrzec przy tym trzeba, ze od 29 stycznia 2026 r. zmieniono przepis art.
42 § 1a, w tym m.in. z jego tresci wyeliminowano wystepek z art. 244 k.k., do ktérego
odwotanie wprowadzono z kolei w tresci art. 42 § 3 k.k., przewidujgcego obligatoryjne
dozywotnie orzeczenie tego srodka. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad meriti
bedzie zatem zobligowany do rozstrzygniecia wniosku z uwzglednieniem zakazu
retroaktywnosci (art. 4 § 1 k.k.) oraz obowigzku zaliczenia na poczet srodka karnego

dotychczasowego okresu jego efektywnego wykonywania.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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Barbara Skoczkowska Piotr Mirek Pawet Wilinski
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