Sygn. akt Il KK 155/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A.G.

skazanej z art. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 10 maja 2018 r.,

kasacji obroncy skazanej

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 16 listopada 2017 r., sygn. akt Il Ka [...}/17,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w M.M.

z dnia 22 maja 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazang A.G. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w M.M. z dnia 22 maja 2017 r., sygn. akt Il K

[...)/16, A.G. zostata uznana winng tego, ze ,w dniu 12 czerwca 2016 r. w S., pow.
[...], woj.[...], prowadzita pojazd mechaniczny marki Opel Corsa nr rej. [...] w ruchu
lgdowym, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 0,56 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu, bedgc uprzednio skazana prawomocnym wyrokiem Sgadu Rejonowego
dla w W. sygn. akt Ill K [...]/12 z dnia 8 listopada 2012 r. za kierowanie pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzezwosci”, tj. popetnienia wystepku z art. 178a § 4
k.k., za co wymierzono jej kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a takze

orzeczono $rodek kamy w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich



pojazdéw mechanicznych oraz swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjg obroncy oskarzonej, w ktorej
podniesiony zostat zarzut wystgpienia bezwzglednej podstawy odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k., polegajgcy — wedtug skarzgcego — na zaniechaniu
wyznaczenia A.G. obroicy z urzedu w sytuaciji istnienia uzasadnionych watpliwosci
co do tego, czy aktualny stan zdrowia psychicznego oskarzonej pozwalat na jej
udziat w postepowaniu przed sadem meriti lub prowadzenie obrony w sposéb
samodzielny oraz rozsgdny. Dodatkowo, skarzgcy podnidst zarzuty dotyczgce
obrazy prawa procesowego, majgcej wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia, tj.
naruszenia art. 167 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyrokowania, w postaci przyjecia, ze w chwili popetnienia czynu ilos¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu wynosita 0,56 mg/l (podczas, gdy przy uwzglednieniu
niepewnosci pomiaru alkometru uzytego wobec oskarzonej wynoszacej 0,02 mg/l -
ilos¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzong powietrzu winna by¢ ustalona na
poziomie nie wiekszym niz 0,53 mg/l) oraz uznania, ze w chwili czynu oskarzona
byta uprzednio skazana prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8
listopada 2012 r. w sprawie Il K. /[...]/12 za kierowanie pojazdem mechanicznym w
stanie nietrzezwosci, podczas, gdy z danych o karalnosci oskarzonej wynika, iz w
chwili popetnienia przez oskarzong zarzucanego jej czynu, skazanie to ulegto
zatarciu z mocy prawa, co w konsekwencji doprowadzito do uznania oskarzonej
winng popetnienia czynu z art. 178 a § 4 k.k., podczas gdy tre$¢ zebranego
materiatu dowodowego wskazywata na mozliwo$¢ przypisania oskarzonej jedynie
czynu z art. 178 a § 1 k.k. W apelacji zarzucono wreszcie razgcg niewspoétmiernosc
kary oraz srodka karnego wymierzonych oskarzonej za przypisany jej wystepek
poprzez wymierzenie jej kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 4 miesiecy oraz
orzeczenie wobec niej $rodka karnego w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych, podczas gdy sytuacja zyciowa
oskarzonej (w szczegolnosci jej kiopoty ze stanem zdrowia psychicznego oraz
koniecznos$¢ dojazdu do pracy), a takze jedynie nieznaczne przekroczenie przez

nig dolnej granicy stanu nietrzezwosci, przemawiaty za orzeczeniem wobec nigj



kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kary
grzywny albo kary ograniczenia wolnosci, polegajgcej na natozeniu obowigzku
wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne oraz orzeczenie
Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych kategorii
,B~ na okres roku (przy przyjeciu, ze zachodzi wyjgtkowy wypadek uzasadniony
szczegolnymi okolicznosciami w rozumieniu art. 42 § 3 k.k. pozwalajgcy na
odstgpienie od orzekania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
dozywotnio).

Wobec tak skonstruowanych zarzutoéw apelacyjnych, obronca A.G. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji, alternatywnie o jego zmiane i
zakwalifikowanie czynu przypisanego oskarzonej jako wystepku z art. 178 a § 1 k.k.
i orzeczenie kary grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 20 ztotych kazda,
orzeczenie srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych kategorii ,,B” na okres roku oraz orzeczenie $Swiadczenia
pienieznego w kwocie 5.000 ztotych, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczgcej kary i srodka karnego poprzez warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonej za czyn
przypisany jej w wyroku, kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 20
ztotych kazda Iub kary ograniczenia wolnosci polegajgcej na wykonaniu
nieodptatnej dozorowanej pracy na cele spoteczne (w rozmiarze pozostawionym do
uznania sgdu) oraz orzeczenie wobec niej srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii ,B” na okres roku.

Sad Okregowy w S., po rozpoznaniu wniesionej apelacji, wyrokiem z dnia 16
listopada 2017 r., sygn. akt Il Ka [...]/17, zmienit wyrok Sgdu instancji a quo w ten
sposob, ze: ustalit stan nietrzezwosci oskarzonej w chwili czynu na 0,54 mg/l
alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, z opisu czynu zarzuconego
wyeliminowat stowa ,bedgc uprzednio skazang prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. sygn. akt Il K [...]/12 z dnia 8 listopada 2012 r. za kierowanie
pojazdem w stanie nietrzezwosci”, a za podstawe skazania i wymiaru kary przyjat
art. 178 a § 1 k.k.; uchyliwszy rozstrzygniecie o zastosowaniu srodka karnego w

postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i



zasagdzeniu swiadczenia pienieznego w wysokosci 10.000 zt orzekt na podstawie
art. 42 § 2 k.k. zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4
lat oraz swiadczenie pieniezne w wysokosci 5.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, w pozostatej czesci zaskarzone
orzeczenie utrzymujgc w mocy.

Od wyroku sadu odwotawczego kasacje wywiodt obronca skazanej.
Orzeczeniu temu zarzucit razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, w
postaci art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k. polegajgce ,na zaniechanie uchylenia zaskarzonego apelacjg obronhcy
oskarzonej A.G. wyroku Sgdu Rejonowego w M.M. (...), wskutek wyrazenia
btednego pogladu, iz w postepowaniu przed Sadem | instancji nie doszto do
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej polegajacej na rozpoznaniu przez
Sad | instancji sprawy bez udziatu obroncy wyznaczonego z urzedu, w sytuacji, gdy
oskarzona nie ustanowita obroncy z wyboru, a jednoczes$nie okolicznosci sprawy
wskazywaty na zaistnienie uzasadnionych watpliwosci co do tego, czy aktualny
stan zdrowia psychicznego skazanej pozwalat na jej udziat w postepowaniu lub
prowadzenie obrony w sposdb samodzielny i rozsgdny”. W konkluzji autor kasacji
wniost o uchylenie wyroku sgdu odwotawczego oraz poprzedzajgcego go wyroku
Sgdu Rejonowego w M.M. i przekazanie sprawy temu ostatniemu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedni na wniesiong kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona kasacja — jak trafnie zauwazyt to w pisemnej odpowiedzi
oskarzyciel publiczny — jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka podlegata
oddaleniu na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Zawiera ona wprawdzie zarzut wystgpienia — juz na etapie postepowania
rozpoznawczego — bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439
§ 1 pkt 10 k.p.k., rzecz w tym, ze identyczny zarzut byt juz postawiony we
wniesionej wczesniej apelacji. Ewentualna zasadnos¢ tak wyartykutowanego
uchybienia procesowego mogtaby wiec wchodzi¢ w gre wytgcznie wéwczas, gdyby

Sad odwotawczy zarzutu takiego w ogodle nie rozpoznat, lub tez uczynit to w sposéb



odbiegajgcy od jego rzetelnej oceny. To z kolei wymagatoby wykazania przez
autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wad w sposobie rozumowania w tym
przedmiocie sagdu ad quem albo oparcia przez ten Sgd swojego rozstrzygniecia na
btednych okoliczno$ciach, nieznajdujgcych potwierdzenia w realiach danej sprawy.

Tymczasem skarzgcy nie podjgt nawet proby wykazania wadliwosci
procedowania przez Sad drugiej instancji przy rozpoznawaniu zarzutéw
podniesionych w pkt | oraz czesciowo Il apelacji, powielajgc wczesniejszg
argumentacje prezentowang przez siebie w zwyktym Srodku odwotawczym. Taki
natomiast zabieg nie mogt zosta¢ uznany za skuteczny.

Na marginesie — chociaz jak to wskazano wyzej autor kasacji w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia do argumentacji sgdu ad quem w ogole sie nie
odnosi — w petni przekonujacy jest rowniez wywdd Sgadu Okregowego w S. trafnie
stwierdzajgcego, ze przebieg postepowania przed Sagdem Rejonowym nie daje
jakichkolwiek podstaw do uznania koniecznego udziatu w tym postepowaniu
obroncy z uwagi na watpliwosci, co do stanu psychicznego A.G.

Skarzgcy nie dostrzega — wbrew rzeczowym wywodom wyartykutowanym w
pisemnych motywach wyroku Sgdu odwotawczego — ze w niniejszym postepowaniu
nie zaistniata okolicznosc¢, ktérg normuje hipoteza z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k,
poniewaz nie doszto do stanu uprawdopodobnienia, ze oskarzona ze wzgledu na
okreslone problemy ze zdrowiem psychicznym nie mogta samodzielnie realizowac
obrony.

Przypomnie¢ nalezy, ze Sad Rejonowy dysponowat opinig dwoch biegtych
psychiatréw i psychologa dotyczgcg stanu zdrowia psychicznego A.G., wydang w
postepowaniu przygotowawczym. Biegli ci rozpoznali wprawdzie u podejrzanej
cechy nieprawidtowej dyssocjalnej osobowosci oraz zespo6t uzaleznienia od
alkoholu stwierdzajgc wszelako, ze miata zachowang zdolnos¢ rozpoznania
znaczenia zarzucanego jej czynu i pokierowania swoim postepowaniem, natomiast
jej aktualny stan psychiczny nie stanowi przeszkody do jej uczestnictwa w
postepowaniu procesowym i prowadzenia obrony w sposdéb samodzielny oraz
rozsadny. Powyzsze wnioski biegtych staly sie podstawg decyzji sgdu o cofnieciu
wyzej wymienionej obrony z urzedu oraz uznaniu dalszego udziatu obroncy w

postepowaniu za nieobowigzkowy. Nie umkneta przy tym uwadze, pierwotnie Sgdu



Rejonowego, a nastepnie Sgdu Okregowego, tak mocno eksponowana w apelaciji
obroncy okolicznos¢ pobytu oskarzonej w szpitalu psychiatrycznym, skutkujgca
odroczeniem rozprawy w dniu 24 lutego 2017 r. Skarzacy, twierdzac, ze powyzszy
bezsporny fakt obligowat do ponownego poddania oskarzonej badaniom przez
biegtych lekarzy psychiatrow przeoczyt, ze to po stronie organu procesowego
muszg pojawic sie uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego, czy
to tempore criminis, czy tez tempore procedendi (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2010 r., | KZP 6/10, OSNKW 2010, z. 8, poz. 65) i
tylko wowczas konieczne jest uzyskanie opinii, o ktérej mowa w art. 202 § 1 k.p.k.
Co wiecej, informacja otrzymana przez sad ze szpitala Swiadczy de facto przeciwko
tezie obroncy, tj. Zze powodem pobytu oskarzonej w szpitalu byta préba
samobojcza., jak to oswiadczyta na rozprawie jej matka, gdyz przyczyng tg byty
nasilone objawy lekowo-depresyjne, a tego rodzaju okolicznosci zwigzane ze
stanem zdrowia psychicznego A.G. byly znane opiniujgcym wczesniej biegtym i nie
miaty wptywu na wnioski koncowe ich opinii, w tym co do mozliwosci udziatu
oskarzonej w postepowaniu i prowadzenia samodzielnej obrony.

Nie moze wreszcie umkng¢ uwadze trafne zauwazenie sgdu ad quem o
instrumentalnym traktowaniu przez oskarzong okolicznosci zwigzanych z jej
staniem zdrowia, czego wyrazem bylo sktadanie kolejnych zaswiadczen lekarzy
réznych specjalnosci, niespetniajgcych (poza zaswiadczeniem o pobycie w szpitalu)
— pomimo pouczenia — wymogow okreslonych przez przepis art. 117 § 2a k.p.k.

W tym stanie rzeczy zasadnie Sad odwotawczy uznat, ze skoro Sad
Rejonowy nie powzigt ,uzasadnionych watpliwosci” w rozumieniu art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k. — a w realiach tej sprawy watpliwosci takich powzig¢ nie mégt — brak byto
podstaw do dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtych. Skoro zas tak,
to w odniesieniu do A.G. nie wchodzit w gre wypadek obrony obligatoryjnej i tym
samym o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postepowaniu przed
sgdem meriti nie mogto by¢ mowy.

Uwzgledniajgc powyzsze kasacje oddalono uznajgc jg za oczywiscie
bezzasadng, obcigzajgc skazang — art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. —

kosztami postepowania kasacyjnego.
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