Il KK 152/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Anna Dziergawka

w sprawie K.J.
skazanego z art. 200a §1i§2k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2024 .

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Limanowej

z 4 maja 2023 r. sygn. akt 1l K 55/23,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w Limanowej do ponownego rozpoznania.

Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski  Anna Dziergawka

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Limanowej wyrokiem z 4 maja 2023 r. o sygn. akt || K 55/23

uznat K.J. za winnego popetnienia tego, ze:
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w okresie od 9 kwietnia 2021 r. do 31 lipca 2021 r. w miejscowosci L., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, poprzez aplikacje M., w celu
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 200 k.k. nawigzat kontakt z matoletnig
ponizej lat 15 X.Y., z pomocg wprowadzenia w btgd ww. matoletniej, co do swojego
wieku, sktadat jej propozycje wykonania innej czynnosci seksualnej, zmierzajgc do
spotkania z matoletnig X.Y. oraz do realizacji propozycji wykonania innej czynnosci
seksualnej, to jest o przestepstwo z art. 200a§1i2 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. i za
to:

1. na mocy art. 200a § 1 k.k. w zw. z art. 57b k.k. przy zastosowaniu art.
37a § 1 k.k. wymierzyt mu kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 150 zt;

2. na mocy art. 41a § 1 i 4 k.k. orzekt wobec oskarzonego K.J. srodek
karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong X.Y. w jakikolwiek
sposéb oraz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 100
metréw, przez okres 5 lat;

3. na zasadzie art. 627 k.p.k. zasagdzit od oskarzonego K.J. na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 11 309.62 zt tytutem wydatkow oraz
w kwocie 3 000 ztotych tytutem optaty.

Wyrok ten zostat wydany w trybie art. 387 § 2 k.p.k. bez przeprowadzenia
postepowania odwotawczego w wyniku uwzglednienia ztozonego przez oskarzonego
na podstawie art. 387 § 1 k.p.k. wniosku o wydanie wyroku skazujgcego i
wymierzenie okreslonej kary, ktéremu to wnioskowi prokurator nie sprzeciwit sie (k.
222-222) i uprawomocnit sie z dniem 12 maja 2023 r.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje w trybie art. 521 k.p.k.
wniést Prokurator Generalny, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi ,razgce i
majgce istotny wplyw na treSC orzeczenia naruszenie przepisow prawa
procesowego, a mianowicie art. 387 § 1 - 3 k.p.k., polegajgce na niezasadnym
uwzglednieniu wadliwego wniosku oskarzonego K.J. o wydanie wyroku skazujgcego,
pomimo ze nie zawierat on postulatu rozstrzygniecia o Srodku karnym, ktorego
orzeczenie byto obligatoryjne, co doprowadzito do wydania wyroku skazujgcego z
razgcg i majgcgq istotny wptyw na jego treSc obrazg prawa materialnego, a mianowicie
art. 41 § la zdanie drugie k.k., polegajgcg na zaniechaniu orzeczenia wobec

oskarzonego K.J., jako sprawcy, ktoremu przypisano odpowiedzialnoS¢ kamg za
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popetniony wystepek z art. 200a § 1i§ 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k., Srodka karnego
w postaci zakazu zajmowania wszelkich lub okreSlonych stanowisk, wykonywania
wszelkich lub okreslonych zawodow lub dziatalnoSci, zwigzanych z wychowaniem,
edukacjg, leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi, w sytuacji gdy z tresci art. 41
§ la k.k. zdanie drugie - w brzmieniu obowigzujgcym zarowno w dacie popetnienia
czynu, jak i orzekania - wynikato, Ze w razie skazania za przestepstwo przeciwko
wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego, orzeczenie tego
Srodka karnego na czas okreslony albo dozywotnio jest obligatoryjne”.

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w Limanowej do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja byta zasadna w stopniu oczywistym, wobec czego =zostata
rozpoznana w trybie okreslonym w art. 535 § 5 k.p.k. Stusznie podnidst autor Srodka
zaskarzenia, ze wyrok Sgdu Rejonowego w Limanowej jest prawnie wadliwy przez
to, ze zapadt z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tres¢ naruszeniem
przepisOw prawa procesowego i materialnego, wymienionych w przedstawionym
zarzucie.

Przepis art. 387 § 2 k.p.k. zezwala na uwzglednienie wniosku o wydanie
wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy jedynie wtedy, gdy okolicznosci
popetnienia przestepstwa i wina nie budzg watpliwosci, a cele postepowania zostang
osiggniete mimo zaniechania procedowania na takim forum. Powyzsze warunki w
realiach niniejszej sprawy nie zostaty spetnione ze wzgledu na istotny brak we
whniosku ztozonym w niniejszej sprawie przez obrohce skazanego, dotyczacy
obowigzkowego zastosowania srodka karnego, o ktérym w dacie orzekania stanowit
przepis art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. (aktualnie art. 41 § 1a pkt 2 k.k.). Charakter
zarzucanego i przypisanego w wyroku czynu obligowat sgd meriti do zastosowania
powyzszego przepisu (zob. np. wyroki SN: z 12 stycznia 2022 r. sygn. akt Il KK
600/21; z 27 marca 2024 r. sygn. akt Il KK 630/23; z 23 lipca 2024 r. sygn. akt Il KK
87/24). Podnies$¢ bowiem trzeba, ze art. 41 § 1a k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 pazdziernika 2017 r. wprowadzonym ustawg nowelizujgcg ustawe z dnia 13
maja 2016 r. o przeciwdziataniu zagrozeniom przestepczoscig na tle seksualnym

(Dz.U.2016.862 ze zm.) w zdaniu drugim stanowi, ze sgd orzeka zakaz zajmowania
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wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych
zawodow albo dziatalnosci zwigzanych z wychowaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okreslony albo dozywotnio w razie
skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na
szkode matoletniego. Brzmienie tej regulacji jednoznacznie zatem wskazuje, ze sgd
orzekajgcy nie ma tu swobody decyzyjnej. W kazdej sytuacji procesowej skazania za
przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode
matoletniego konieczne jest orzeczenie co do przedmiotowego srodka karnego.
Uchybienie temu obowigzkowi stanowi obraze prawa materialnego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy
zauwazy¢, ze w odniesieniu do skazanego zaktualizowaty sie wszelkie przestanki
obligujgce sad orzekajgcy do zawarcia w wyroku skazujgcym rozstrzygniecia w
przedmiocie Srodka karnego, o ktérym mowa w art. 41 § 1a zdanie drugie k.k.
(przypisane zostato popetnienie wystepku ujetego w rozdziale XXV Kodeksu karnego
- Przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, to jest czynu
kwalifikowanego z art. 200a § 1 i 2 k.k.). W ujeciu intertemporalnym — w dacie
popetnienia tego czynu, jak i w chwili wyrokowania, brzmienie przepisu art. 41 § 1a
k.k. takze przewidywato za tego rodzaju przestepstwo orzeczenie zakazu
zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub
okreslonych zawodéw albo dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub z opiekg nad nimi na czas okreslony albo dozywotnio, nie
przewidujgc w tym zakresie zadnych wyjgtkéw lub ograniczenh oraz nie uzalezniajgc
zastosowania owej regulacji od zaistnienia jakichkolwiek dalszych przestanek.
Orzeczenie to miato charakter obligatoryjny. Nalezy réwniez podkresli¢, ze
obligatoryjnosci orzeczenia w przedmiocie opisanego srodka karnego nie wyklucza
okolicznos¢, ze sprawca przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej Iub
obyczajnosci dokonanego na szkode matoletniego uprzednio nie zajmowat tego
rodzaju stanowiska lub nie wykonywat zawdd tego rodzaju, a popetniony czyn nie
pozostawat w zwigzku z funkcjonalnym zakresem prowadzonej przez niego
dziatalnosci. Regulacja ta znajduje ponadto zastosowanie rowniez w przypadku

pierwszego skazania za przestepstwo o charakterze pedofilskim.
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Dodac nalezy, ze powyzsze uwagi nie tracg swej aktualnosci w perspektywie
zmiany tresci analizowanego przepisu, jaka nastgpita z dniem 1 pazdziernika 2023
r., juz po uprawomochieniu kwestionowanego wyroku Sadu Rejonowego w
Limanowej. Zgodnie z art. 1 pkt 9 z dnia 7 lipca 2022 r. ustawy o0 zmianie ustawy-
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2022.2600 z dnia 2022.12.13) art.
41 § 1a k.k. otrzymat nowe brzmienie, ktore jednak, w odniesieniu do przestepstw
przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego, zachowato
te samag tres¢ normatywng.

Powyzsze przektadato sie na ptaszczyzne procesowg w ten sposob, ze
decyzja o uwzglednieniu wniosku powinna zosta¢ poprzedzona stosowng jego
modyfikacjg (art. 387 § 3 k.p.k.), a w przypadku jej braku skierowaniem sprawy do
rozpoznania na rozprawie. Tego wymagata wnikliwa kontrola wniosku, ktéra
obejmowac powinna wszystkie warunki jego dopuszczalnosci, ktére obejmujg nie
tylko przestanki wskazane w art. 387 § 2 k.p.k., ale w jednakowym stopniu dotyczg
sfery prawa materialnego, a wiec zbadania tego, czy zaproponowana przez
oskarzonego kara i inne srodki prawnej reakcji odpowiadajg przewidzianym w prawie
materialnym sankcjom. W sytuaciji, w ktérej tres¢ wniosku tychze regulacji prawnych
nie respektowat, niewatpliwym obowigzkiem sgdu bylo podjecie czynnosci
konwalidujgcej dostrzezong wadliwos¢. Jej zaniechanie skutkowato wydaniem
zaskarzonego wyroku z naruszeniem wskazanych w zarzucie kasacji przepisow,
ktére miato razgcy charakter oraz istotny wptyw na tres¢ wydanego prawomocnego
wyroku. Implikowato bowiem niezasadne pominigcie stanowczej normy zawartej w
art. 41 § 1a k.k. W rezultacie uwzglednienia przez sad przy wyrokowaniu dyspozycji
tego przepisu ksztatt orzeczenia wydanego w sprawie bytlby zasadniczo odmienny.
To rzutowatoby w sposéb istotny na sytuacje skazanego oraz realizacje celéow kary
w zakresie odnoszgcym sie do zasad prewencji indywidualne;.

W wyniku stwierdzenia powyzszych uchybien konieczne stato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy zachodzi¢ natomiast
bedzie - w pierwszej kolejnosci - koniecznos¢ nalezytej weryfikacji dopuszczalnosci

procedowania w trybie konsensualnym.
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Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski  Anna Dziergawka

[WB]
[ad]



