Sygn. akt Il KK 145/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 23 sierpnia 2017 r.,

sprawy Z.S.

uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 14 pazdziernika 2016 r.,

sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 25 maja 2016 r., sygn.
akt 11K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r., Il K (...), m.in.

uniewinnit Z.S. od popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
opisanego w ten sposéb, ze oskarzony w dniach 8 kwietnia 2009 r. i 29 kwietnia
2009 r. w S., woj. (...), dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit
dwukrotnie kontrahenta Z.P. z tytutu zakupu towaru do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci przypraw wedliniarskich o tgcznej wartosci

7.998,62 zt, po uprzednim wprowadzeniu w btgd pokrzywdzonego co do zamiaru



dokonania zaptaty za dostarczony towar, mimo braku mozliwosci finansowych
zaspokojenia przyjetych na siebie z tego tytutu zobowigzan, w tym:

- w dniu 8.04.2009 r. doprowadzit Z.P. do niekorzystnego rozporzadzenia
przyprawami wedliniarskimi o wartosci 4.429,27 zt,

- w dniu 29.04.2009 r. doprowadzit Z.P. do niekorzystnego rozporzadzenia
przyprawami wedliniarskimi o wartosci 3.569,35 zt.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2016 r., V Ka (...), Sad Okregowy w R., po
rozpoznaniu apelacji zarzucajgcej co do tego czynu obraze art. 286 § 1 k.k., art. 2
k.p.k., 7 k.p.k., 167 k.p.k., 410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i Zgdajgcej uchylenia
wyroku Sadu | instancji oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania,
utrzymat w mocy tenze wyrok w odniesieniu do czynu z art. 286 § 1 k.k.

W kasacji pethomocnik oskarzyciela positkowego Z.P. zarzucit:

,1. obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tre$é
skarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 433 §1 i §2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 424 §1 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez odstgpienie od
rozwazenia zarzutu apelacji oskarzyciela positkowego obrazy:

a) przepisOw postepowania, ktore miato wptyw na treS¢ rozstrzygniecia a
mianowicie art. 7, art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie w
ustaleniach faktycznych, iz oskarzony co najmniej od 31 stycznia 2008 r. (data
pisma ARIMR) wiedziat, ze warunkiem koniecznym otrzymania dofinansowania na
rozbudowe Zakfadu [...] (z ktérego to dofinansowania miat rzekomo zamiar
zaspokoi¢ roszczenia pokrzywdzonego) bylo wydanie decyzji przez lekarza
weterynarii, w zwigzku z tym wobec braku tej decyzji odwotanie oskarzonego od
decyzji ARIMR z dnia 3 listopada 2008 r. nie mogto doprowadzi¢ do zmiany tej
decyzji, w zwigzku z czym oskarzony na dtugo przed transakcjg, objetg
oskarzeniem, byt Swiadomy tego, ze dofinansowania nie uzyska,

b) przepiséw postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a
mianowicie art. 424 §1 pkt. 1 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie oceny
zgromadzonych dowoddéw w sprawie,

2. obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 286 §1 k.k. w zw.
art. 9 §1 i §2 k.k., poprzez btedne zastosowanie, polegajgce na przyjeciu, ze w

przypadku, gdy sprawca, zobowigzujgc sie do zaptaty ceny za ekwiwalentne



Swiadczenie zapewnia pokrzywdzonego, ze dostanie dofinansowanie od osoby
trzeciej i ze Srodkami z tego dofinansowania sptaci zadluzenie wobec
pokrzywdzonego, wie, ze warunkow uzyskania tego dofinansowania nie speit, nie
wprowadza pokrzywdzonego swiadomie w btgd, mimo ze w takich okolicznosciach
posiadanie wiedzy o braku spetnienia warunkéw uzyskania dofinansowania
oznacza wiedze o tym, ze dofinansowanie nie zostanie przyznane, a tym samym
oznacza to umysine wprowadzenie w btad.”

W konkluzji skarzgcy sie wnidst o uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Podstawg kasacji strony, obok uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k., moze
by¢ tylko inne, ale razgce naruszenie prawa i jedynie takie, ktére mogto miec¢ istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. O istotnym wptywie ,razgcego naruszenia
prawa" na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., mozna
mowic tylko wowczas, gdy w kasacji wykazano, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w zasadniczy sposdb odmienne od tego, ktére w sprawie zostato wydane,
gdyby nie doszio do takiego naruszenia. Tymczasem, uzasadnienie kasacji
sprowadza sie do polemiki z ustaleniami poczynionymi przez Sad Rejonowy i
zaakceptowanymi przez Sad Okregowy. Sad ten, wbrew twierdzeniom skarzgcego,
odniost sie do zarzutu pominiecia w ustaleniach faktycznych Sadu | instancji, iz
oskarzony, co najmniej od 31 stycznia 2008r. wiedziat, ze warunkiem koniecznym
otrzymania dofinansowania na rozbudowe Zakfadu [...] byto wydanie decyzji przez
lekarza weterynarii i wobec braku tej decyzji odwotanie oskarzonego od decyzji
ARIMR nie bedzie mogto doprowadzi¢ do zmiany tej decyzji, w zwigzku z czym
oskarzony na dtugo przed transakcjg objetg oskarzeniem byt swiadomy tego, ze
dofinansowania nie uzyska. Na stronie 5 pisemnych motywéw wyroku Sad
odwotawczy stwierdzit, iz ,mimo, ze oskarzony wiedziat, ze warunkiem koniecznym
otrzymania dofinansowania na rozbudowe Zakfadu [...] byta decyzja lekarza

weterynarii, lecz i tak nie uzupetnit w terminie swojego wniosku o ten dokument, to



dziatanie to rozpatrywac nalezy wytgcznie w ramach nieudolnosci i niedbalstwa” w
prowadzeniu przedsiebiorstwa.

Zarzut odstgpienia od rozwazenia zarzutu apelacji obrazy przepiséw
postepowania, ktére miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie oceny zgromadzonych
dowodéw w sprawie (punkt 1 lit b kasacji) jest chybiony. Skarzacy zdaje sie
zapominaé, iz w zakresie zarzucanego oskarzonemu przestepstwa z art. 300 §
2 k.k. wyrok Sgdu Rejonowego zostat uchylony do ponownego rozpoznania. Sgd
odwotawczy dokonujgc analizy zarzutow wskazanych w apelacjach petnomocnika
oskarzyciela positkowego i prokuratora uznat, iz wyrok w tej czesci zapadt z obrazg
art. 7 k.p.k. Co sie za$ tyczy czynu z art. 286 § 1 k.k., to uzasadnienie Sgdu
odwotawczego, pomimo swej syntetycznosci, odnosi sie do zarzutu obrazy tego
przepisu i pozwala na poznanie, czym kierowat sie Sad wydajgc wyrok.
Rozwazania Sadu odwotawczego w petni odpowiadajg na wiodacg mys| apelacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego, koncentrujgcg sie na ocenie znamion
strony podmiotowej zarzucanego oskarzonemu czynu. Wspomnie¢ w tym miejscu
nalezy, iz w przypadku, kiedy sgd odwotawczy podziela dokonang przez sad |
instancji ocene dowoddéw, moze zaniechaé szczegdétowego odnoszenia sie w
uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutow apelacji, gdyz bytoby to zbednym
powtdrzeniem argumentacji tego sadu.

Odnosénie zarzutu z pkt. 2 kasacji, to pod pozorem razgcego naruszenia
wskazanych tam przepisow prawa materialnego, kasacja w istocie zmierza
wylgcznie do zakwestionowania poczynionych ustalen faktycznych co do strony
podmiotowej czynu zarzucanego oskarzonemu, ktore to ustalenia nie podlegajg
weryfikacji w postepowaniu kasacyjnym (art. 523 § 1 k.p.k.). Kasacja z pewnym
rozbudowaniem powiela argumentacje wyrazong w apelacji prokuratora (por. s. 5-6
tejze apelacji) oraz apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego (por. s. 5-6
tejze apelacji) na poparcie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, co potwierdza
teze, ze zarzut naruszenia prawa materialnego stuzy wytgcznie ,ominieciu”
ograniczen kasacyjnych.

Przypomnie¢ jedynie mozna, ze Sad Okregowy stangt na kategorycznym

stanowisku, ze nieotrzymanie wsparcia w Ramach Sektorowego Programu



Operacyjnego ,Restrukturyzacja i modernizacja sektora Zzywnosciowego oraz
rozwdj obszarow wiejskich 2004 - 2006" nalezy traktowaC jako nieudolnosc
oskarzonego w prowadzeniu przedsiebiorstwa. Jego zachowanie mozna
rozpatrywac¢ wytgcznie w ramach niedbalstwa. Z samego pisma ARIMR (k. 416 -
418) wynika, iz Z.S. wielokrotnie wystepowat z wnioskami o przedtuzenie terminu
na uzupetnienie dokumentacji, wielokrotnie tez uzupetnienia te sktadat. Nawet w
obliczu pisma z dnia 3 listopada 2008 r., ktérym poinformowano oskarzonego, iz
projekt nie bedzie dofinansowany, przedsiewzigt on kroki w postaci odwotania od
decyzji, by dofinansowanie otrzyma¢. Ostateczna decyzja dotyczgca
niefinansowania projektu zapadta 8 maja 2009 r.

W przypadku wystepku z art. 286 § 1 k.k. podstawowe znaczenie ma posta¢
zamiaru. Chodzi o zamiar bezposredni kierunkowy, stanowigcy konstytutywne
znamie przestepstwa (warunkujacy jego byt). Sgd Okregowy wskazat, iz w realiach
niniejszej sprawy nie mozna przypisa¢ oskarzonemu bezposredniego kierunkowego
zamiaru popetnienia przestepstwa oszustwa. Odwotat sie do szczegotowej analizy
powyzszej kwestii dokonanej przez Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu. Sgd
| instancji na s.9-13 uzasadnienia w sposéb szczegotowy opisat zaréwno
dtugoletnig wspotprace oskarzonego i pokrzywdzonego, jak i okolicznosci zwigzane
Z probg uzyskania dofinansowania z ARIMR. Podkreslit, iz Z.P. miat swiadomos¢
ztej sytuacji finansowej swojego kontrahenta, jak réwniez tego, ze Zakiad [...] jest w
fazie modernizacji. Informacje te nie spowodowaty jednak zaprzestania wspétpracy
z oskarzonym, ktora kontynuowana byta réwniez w maju 2009r., kiedy to miata
miejsce ostatnia dostawa. W oparciu o materiat dowodowy zgromadzony w
sprawie, w szczegolnosci dokumenty w postaci pism z ARIMR, Sad uznat, iz w dniu
zawarcia inkryminowanych uméw, tj. w dniu 8 i 29 kwietnia 2009 r. oskarzony miat
prawo liczy¢ na dofinansowanie z ARIMR, bowiem ostateczng decyzje odmowng
otrzymat w dniu 8 maja 2009 r. Tym samym, decyzja z dnia 27 pazdziernika 2008 r.
pozostawata irrelewantna dla kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego w
analizowanym zakresie. Sgd meriti wyrazit poglad, iz Swiadomos¢ pokrzywdzonego
trudnosci pfatniczych sprawcy nalezy traktowaC jako dziatanie graniczace z
ryzykiem gospodarczym w obrocie handlowym, nie mogace stanowi¢ podstawy do

przypisania oszustwa (s.12 uzasad. SR). Jest bardzo cienka granica pomiedzy



ryzykiem handlowym a oszustwem. Nie zawsze jednak to, co narusza zasady etyki
kupieckiej czy dobry obyczaj kupiecki, bedzie wyludzeniem. W kazdg dziatalnos¢
gospodarczg wpisane jest pewne ryzyko nieudanych transakcji, jednakze
zobowigzania wynikajgce z takowych oceniac¢ nalezy na gruncie prawa cywilnego, a
nie karnego.

W sytuacji statej wspotpracy, zakupu towardw z odroczonym terminem
ptatnosci nic nie wskazuje na nieprawidtowosci w ocenie zachowania oskarzonego,
dokonanej przez oba Sady, ktdre przyjely, ze niewywigzanie sie przez Z.S. z
zobowigzan wzgledem Z.P. nie przesgdza o zrealizowaniu znamion oszustwa, a
wiec nie doszto do wprowadzenia Z.P. w btgd co do zamiaru dokonania zaptaty za
dostarczony towar mimo braku chwilowych mozliwosci finansowych zaspokojenia
przyjetych na siebie z tego tytulu zobowigzan (w dniu 8.04.2009r. na kwote
4.429,27 zt; w dniu 29.04. 2009r. na kwote 3.569,35 zi).

Wobec powyzszego, wobec oczywistej bezzasadnosci zarzutéw w nigj
podniesionych oraz argumentow na ich poparcie, kasacja zostata oddalona w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.



