Sygn. akt 1l KK 143/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marek Motuk

SSN Igor Zgolinski (sprawozdawca)

Protokolant Elzbieta Wawer

w sprawie M. O.,

w przedmiocie wyroku tgcznego,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 24 lutego 2021 r.,

kasacji, wniesionej na niekorzys¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w G.

z dnia 6 grudnia 2019 roku, sygn. akt XK (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie w
przedmiocie wydania wyroku tgcznego;
2. kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w G. z dnia 6 grudnia 2019 r., sygn. X K (...)
wobec skazanego M. O. potgczone zostaty kary pozbawienia wolnosci orzeczone
nastepujgcymi wyrokami:
1. Sadu Rejonowego w G. z dnia 25 stycznia 2018 roku w sprawie XI K (...),
2. Sadu Rejonowego w G. z dnia 24 lipca 2018 roku w sprawie Il K (...),



3. Sadu Rejonowego w G. z dnia 25 pazdziernika 2018 roku w sprawie XI K
(...),

4, Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 czerwca 2019 roku w sprawie X K (...).

W miejsce kar orzeczonych w tych wyrokach sgd wymierzyt skazanemu M. O.
kare tgczng w wysokosci 4 lat pozbawienia wolnosci. Sgd nadto na podstawie art.
576 k.p.k. pozostate rozstrzygniecia zawarte w wyrokach objetych wyrokiem
tgcznym pozostawit do odrebnego wykonania, na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt
postepowanie w pozostatym zakresie, na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet
orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci dokonat stosownych zaliczen
okresoOw rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu
17 grudnia 2019 roku (k. 57).

Kasacje od przedmiotowego wyroku wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzyt
orzeczenie w catosci na niekorzys$¢ skazanego M. O. oraz zarzucit razgce i majgce
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k., polegajgce na wydaniu wyroku tgcznego obejmujgcego wyroki
objete wczesniejszym, prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 28
pazdziernika 2019 roku, sygn. akt V Ka (...), na podstawie ktdrego zmieniono wyrok
tgczny Sadu Rejonowego w G. z dnia 18 kwietnia 2019 roku, sygn. akt Il K (...).

W konsekwencji stawianego zarzutu Prokurator Generalny wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania w przedmiocie wydania
wyroku fgcznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja byta oczywiscie zasadna i spetniata kryteria do jej rozpoznania na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. Pismem z dnia 20 stycznia 2020 roku, nr (...)
Zastepca Dyrektora Aresztu Sledczego w G. poinformowat Sgd Rejonowy w G. o
tym, Zze do tej jednostki penitencjarnej w dniu 20 stycznia 2020 r. wptynety dwa
wyroki tgczne dotyczgce skazanego M. O., tj. zaskarzony kasacjg wyrok Sadu
Rejonowego w G., sygn. akt X K (...) oraz wyrok Sgdu Rejonowego w G., sygn. akt
Il K (...) - taczace kary pozbawienia wolnosci orzeczone tymi samymi wyrokami

jednostkowymi (k. 60).



W dniu 18 kwietnia 2019 roku Sad Rejonowy w G. wydat wyrok tgczny, sygn.
akt Il K (...), ktérym na podstawie art. 85 § 112 k.k., art. 86 § 1 k.k. oraz art. 91 § 2
k.k. potgczyt podlegajgce wykonaniu jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wobec M. O. wyrokami: Sgdu Rejonowego w G. z dnia 25 stycznia 2018
roku, sygn. akt XI K (...), Sadu Rejonowego w G. z dnia 24 lipca 2018 roku, sygn.
akt Il K (...) i Sgdu Rejonowego w G. z dnia 25 pazdziernika 2018 roku, sygn. akt Xl
K (...), wymierzajgc skazanemu kare fgczng 3 lat i 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a w pozostatym zakresie tgczone wyroki pozostawit do odrebnego
wykonania (k. 72-73 akt sprawy Il K (...)). Powyzszy wyrok, po rozpoznaniu
osobistej apelacji skazanego, zmieniony zostat wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z
dnia 28 pazdziernika 2019 r., sygn. akt V Ka (...), w ten sposob, ze wyrokiem
tgcznym objeto rowniez skazanie M. O. na kare pozbawienia wolnosci wyrokiem
Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 czerwca 2019 r., sygn. akt X K (...) i wymierzono
skazanemu kare tgczng 4 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Poréwnanie zakresu skazan potwierdza zasadnos$¢ stanowiska autora kasaciji, ze
doszto w niniejszej sprawie do naruszenia powagi rzeczy osgdzonej. Zaskarzonym
wyrokiem, wydanym w dniu 6 grudnia 2019 r., a wiec juz po uprawomocnieniu sie
wyroku fgcznego w sprawie Il K (...), co nastgpito w dniu 28 pazdziernika 2019 r.,
orzeczono 0 pofgczeniu kar pozbawienia wolnosci w zakresie tozsamym z
funkcjonujgcym juz w obrocie prawnym prawomocnym wyrokiem fgcznym
dotyczacym tego samego podmiotu i przedmiotu rozstrzygniecia, czyli w warunkach
res iudicata. Jest to uchybienie z kategorii bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
okreslone w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., ktérym obarczony jest wyrok wydany przez
Sad Rejonowy w G. w dniu 6 grudnia 2019 roku w postepowaniu zawistym pod
sygn. akt X K (...). Uchybienie to skutkowato wydaniem orzeczenia kasatoryjnego
wobec tego wyroku oraz umorzeniem postepowania (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.).

O kosztach postepowania orzeczono w pkt. 2 sentencji na podstawie art. 626
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 635 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw.
z art. 632 pkt 2 k.p.k.



