Sygn. akt Il KK 141/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 maja 2022 r.,
sprawy J. B.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 1 k.k. i inne
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt IX Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 15 marca 2021 r., sygn. akt Il K [...],

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego J. B. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 15 marca 2021 roku, sygn. akt Il K [...],
skazat J. B. za przestepstwo z art. 207 § 1 k.kk.izart. 197 § 1 kk. wzw. zart. 11 §
2 k.k., za ktore wymierzono mu kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Ponadto orzekt wobec niego Srodki karne oraz srodek kompensacyjny i

zabezpieczajacy.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg obroncy, ktéry zarzucit mu obraze

przepisow postepowania art. 4, 7, 5 § 2, 92 i 410 k.p.k, poprzez dokonanie



niewtasciwej, sprzecznej z zasadg in dubio pro reo oceny materiatu dowodowego,
polegajgcej na wybiorczej i pobieznej analizie dokumentow w postaci akt dozoru
oraz dokumentacji z przebiegu pracy oskarzonego oraz zeznan $wiadka K. K., a w
konsekwencji pominieciu okolicznosci dotyczgcych pobytu oskarzonego poza
domem i pozytywnych relacji I. B. o zachowaniu oskarzonego w okresie
pozostawania przez oskarzonego pod dozorem kuratora, a nadto niewtasciwej
oceny zeznan swiadka |. B. i pominiecie sprzecznosci pomiedzy jej zeznaniami a
relacjami skladanymi osobom trzecim, niewlasciwej ocenie zeznan swiadkéw M. i
W. B., C. B., funkcjonariuszy Policji, pracownikéw GOPS w N.i PCPR w B., ktorzy
nie byli naocznymi Swiadkami zdarzenia, niewtasciwej ocenie wyjasnien
oskarzonego poprzez odmdéwienie im wiarygodnosci, niewtasciwej ocenie opinii
biegtej psycholog. Ponadto skarzacy zarzucit obraze przepisu art. 413 § 2 k.p.k.
poprzez zaniechanie doktadnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu oraz
btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie,
ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. Jako zarzut

ewentualny podniesiono razgcg niewspotmiernosé kary.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 27 lipca 2021 roku, sygn. akt IX Ka [...]

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w K. zaskarzyt kasacjg w catosci

obrohca skazanego, zarzucajgc mu:

- razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato istotny wptyw na tre$é
wyroku, tj. art. 433 § 1i 2 kpk oraz art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 4, art. 7, art. 5 § 2,
art. 92, art. 410 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przez Sad Okregowy w K.

prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, w szczegdlnosci:

1. niezasadnym zaakceptowaniu przez Sagd Odwotawczy ustalen faktycznych i
oceny materiatu dowodowego Sagdu | instancji, przy braku konkretnego
odniesienia sie przez Sad Odwotawczy do zarzutéw btednych ustalen
faktycznych i niewtasciwej oceny dowodow, w tym braku odniesienia sie do
zarzutu pominiecia przez Sad | instancji okolicznosci dotyczgcych pobytu
oskarzonego poza domem przez wiekszoS¢ okresu objetego aktem



oskarzenia, wykluczajgcego mozliwos¢ znecania sie oskarzonego nad zona,
braku odniesienia sie do sprzecznosci miedzy zeznaniami |. B. a jej
pozytywnymi relacjami o zachowaniu meza sktadanymi pracownicy socjalnej,

dzielnicowemu i kuratorowi spotecznemu w latach 2013-2016,

2. nieodniesieniu sie przez Sgd Odwotawczy do zarzutu naruszenia art. 413 § 2
k.p.k. oraz niezasadnym zaaprobowaniu zaniechania doktadnego okreslenia
przez Sad | instancji czasu rzekomego zgwatcenia |. B., podczas gdy czyn
ten powinien by¢ doktadnie okreslony co do czasu, albowiem w 2017 roku
oskarzony przebywat z zong jedynie podczas urlopu wypoczynkowego,
obejmujgcego tgcznie 49 dni w ciggu catego roku, wobec czego przez

wiekszos¢ 2017 r. nie mogt dokonac przypisanego mu czynu.

W zwigzku z tymi zarzutami obronca wniosta o uchylenie w catosci wyroku Sadu
Okregowego w K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w K..

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Rozpoznajgc apelacje Sad Il instancji odnidst sie do wszystkich zarzutow
apelacyjnych w sposdéb czynigcy zados¢ wymogom wynikajgcym z art. 433 § 11 2
k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. Zabrakto w nim wskazania konkretnych dowodéw i ich
analizy oraz odniesienia do szczegdtowych okolicznosci sprawy, gdyz rolg Sgdu
odwotawczego byta kontrola postepowania Sadu | instancji z perspektywy
wymienionych w zarzutach apelacji obroncy przepiséw postepowania karnego,
prawa materialnego, btedu w ustaleniach faktycznych oraz razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary, a nie samodzielne dokonywanie oceny
dowoddéw, dokonywanie ustalen faktycznych, rozstrzyganie o orzeczonych
srodkach zabezpieczajgcych, zadoséuczynieniu, karze. W zwigzku z tym, ze

przeprowadzona kontrola doprowadzita Sad Il instancji do wniosku, Zze brak



wymienionych w apelacji uchybien, nie ma podstaw do oczekiwania, iz Sad Il

instancji powtarzat bedzie rozwazania Sadu | instancji, ktére w petni zaakceptowat.

Jesli chodzi o szczego6towe okolicznos$ci wymienione w pierwszym zarzucie
kasacyjnym, to akceptacja ustalen Sadu | instancji oznaczata dla Sadu
odwotawczego takze i akceptacje jego stanowiska co do wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej. Wynika z niej, ze pomimo pracy, a w zwigzku z tym przebywania,
za granica, oskarzony w okresach pobytu w domu, dopuszczat sie przypisanych mu
zachowan wobec pokrzywdzonej. Z perspektywy art. 7 k.p.k. taka ocena dowoddéw
miesci sie w granicach swobodnej oceny dowodow. Fakt spedzania wiekszosci
czasu poza domem, nie wyklucza znecania sie nad matzonkg w okresie
przebywania w domu. Jesli chodzi o relacje zdawane pracownikom socjalnym,
dzielnicowemu i kuratorowi, z dokonanych przez Sad | instancji ustalen wynika, ze
pokrzywdzona bata sie oskarzonego oraz wstydzita tego, iz jest ofiarg przemocy. Z
czasem doszto u niej do uksztattowania syndromu wyuczonej bezradnosci, stracita
wiare w to, ze podejmowane przez nig dziatania sg w stanie doprowadzi¢ do
zmiany sytuacji. Te okolicznosci uzasadniajg ocene jej zeznah za wiarygodne,

mimo wczesniejszego przekazywania wymienionym podmiotom innych relaciji.

Odnosnie braku ustalenia konkretnego dnia, w ktérym doszto do zgwatcenia
pokrzywdzonej, to nie stoi on na przeszkodzie przypisania oskarzonemu sprawstwa
czynu. Pokrzywdzona nie byta w stanie poda¢ doktadnej daty, nie miata natomiast
watpliwosci, ze taki czyn miat miejsce w okresie, jaki przyjeto w opisie zarzucanego
i przypisanego oskarzonemu czynu. Z punktu widzenia znamion przestepstwa z art.
197 k.k. kwestia czasu dokonania tego czynu byta irrelewantna. Nie miata ona
rébwniez znaczenia w badanej sprawie z perspektywy przedawnienia czynu.
Akceptujgc stanowisko Sadu | instancji w zakresie oceny dowodéw i dokonanych
ustalen faktycznych, Sad odwotawczy zaakceptowat tym samym ustalenia
sktadajgce sie na opis czynu przypisanego oskarzonemu.

Na koniec wypada jeszcze przypomnie¢ (0 czym zdaje sie zapominaé
skarzgcy), ze — stosownie do tresci art. 523 § 1 kpk — podstawg kasacji moze by¢
tylko, obok uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., ,inne razgce naruszenie

prawa, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku”. Przy czym



— zgodnie z art. 526 § 1 k.p.k. to skarzgcy ma wykazac zaistnienie obu tych ,
kumulatywnie wymaganych cech, zgtaszanych przez siebie w kasacji uchybien. Nie
kazde wiec uchybienie prawu (o ile nie jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg z
art. 439 k.p.k.) przez sad odwotawczy kwalifikuje sie do uznania za skuteczng
podstawe kasacji. Przede wszystkim musi by¢ ono ,razgce”, a wiec jaskrawe,
rzucajgce sie wrecz w oczy, oczywiste, a przy tym takie, ze mogto mie¢ wptyw — i to
nie jakikolwiek- ale istotny na tres¢ zaskarzonego wyroku. Bez wykazania
mozliwosci az takiego wptywu (konkretnymi, umocowanymi w realiach
rozpoznawanej sprawy uchybieniami) nawet razgce uchybienie nie moze byc¢

potraktowane jako skuteczna podstawa kasaciji.
Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

a.s.



