Sygn. akt lll KK 141/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala
SSA del. do SN Wojciech Kopczynhski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga
w sprawie A. K.

oskarzonego z art. 292 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 czerwca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w R.

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt Xl Ka (...)/16

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 31 maja 2016 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 31 maja 2016 r., w sprawie Il K (...), Sad Rejonowy w R.

uznat oskarzonego A. K. za winnego tego, ze w blizej nieustalonym okresie czasu

do dnia 4 sierpnia 2014 r., w nieustalonym miejscu, nabyt od nieustalonej osoby, za



nieustalong kwote 42 sztuki szyb czotowych do pojazdéw marki Ford z logiem
Forda oraz firmy P., o wartosci 65.499,48 zt, przy czym na podstawie okolicznosci
towarzyszgcych w postaci braku na szybach wszystkich elementéw fabrycznie na
nich umieszczanych, naniesienia na nich logo marki koncernu samochodowego i
braku faktury zakupu powinien i mogt przypuszczac, ze zostaty one uzyskane za
pomocg czynu zabronionego, tj. dokonania czynu z art. 292 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 292 § 1 k.k. i art. 33 § 1 § 3 k.k. skazat go na kare grzywny w wymiarze 250
stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 20 ztotych.

Na mocy art. 230 § 2 k.p.k. Sad | instancji nakazat zwréci¢ ,P. A.” Spotka z
0.0. z siedzibg w S. dowody rzeczowe w postaci 42 szyb czotowych, wpisanych do
wykazu Drz (...).

Zasgdzit tez od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
postepowania w kwocie 70 ztotych oraz optate w kwocie 500 ztotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca A. K. i zarzucit mu obraze
przepisow postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia,
ti. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez uksztattowanie przekonania
Sadu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych w sposoéb
dowolny, a nie swobodny i ustalenie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu bez wnikliwego zbadania okolicznosci przemawiajgcych na
korzy$¢ oskarzonego i rozstrzygniecie nieusunietych watpliwosci, ujawnionych w
toku postepowania dowodowego, wytgcznie na niekorzys¢ oskarzonego, poprzez
przyjecie, ze:

I. zabezpieczone szyby pochodzg z czynu zabronionego,

Il. szyby zabezpieczone podczas przeszukania na posesji oskarzonego ze
wzgledu na niezamontowanie na nich uszczelek, mocowan, sensoréw i oston
plastikowych do potgczen ogrzewania powodujg takie okolicznosci, ze oskarzony
winien przypuszczaé, ze szyby te zostaty uzyskane za pomocg czynu
zabronionego.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit takze btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, majgcy wptyw na tres$¢ orzeczenia, a polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony



dopuscit sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu podczas gdy ani sprawstwo
ani wina oskarzonego nie zostaty udowodnione.

W konkluzji, obronca oskarzonego, powotujgc sie na art. 427 § 1 k.p.k,
440 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k,, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w R.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r., w sprawie Xl Ka (...) Sgd Okregowy w L.
Xl Wydziat Karny Odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
oskarzonego A. K. uniewinnit od popetnienia zarzuconego mu czynu, a wydatkami
poniesionymi w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst Prokurator Rejonowy w R., ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzyt przedmiotowe orzeczenie w catosci,
zarzucajgc mu razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
przepisow prawa karnego materialnego, tj. art. 292 § 1 k.k. polegajgce na btednym
przyjeciu, ze nabycie przez oskarzonego — zawodowo zajmujgcego sie handlem
czes$ciami samochodowymi, w nieustalonym miejscu, od nieustalonej osoby, za
nieustalong kwote, bez dokumentu zakupu, 42 nowych szyb czotowych do
pojazdow marki Ford z logiem Forda oraz firmy P., o wartosci 65.499,48 ziotych,
bez wszystkich elementéw fabrycznie na nich umieszczanych, ktére w takim stanie
nie mogty wystepowa¢ w prywatnym obrocie, nie stanowito okolicznosci na
podstawie ktorych powinien i mogt przypuszczac, ze szyby zostaty uzyskane za
pomocg czynu zabronionego, a tym samym nie wyczerpato ustawowych znamion
przestepstwa z art. 292 § 1 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do niestusznego
uniewinnienia oskarzonego (pierwszy zarzut kasacyjny).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit takze razgce naruszenie prawa karnego
procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére
miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 8 grudnia 2016
r., sygn. akt Xl Ka (...) polegajgce na: (tekst zarzutu kasacyjnego przytaczany jest
w brzmieniu oryginalnym): ,uwzglednieniu wytgcznie okolicznosci przemawiajgcych
na korzys¢ oskarzonego; rozstrzygnieciu dajgcych sie usung¢ watpliwosci na
korzys¢ oskarzonego; dokonaniu dowolnej, btednej oceny materiatu dowodowego
zgromadzonego w toku postepowania, z naruszeniem wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego, przez poddanie w watpliwos¢, ze szyby zabezpieczone



u oskarzonego pochodzg z czynu zabronionego dokonanego w okresie od 2006
roku do pazdziernika 2013 roku na szkode firmy P. A. Spétka z 0.0. z siedzibg w S.,
wysnucie z jednoznacznych dowodow w postaci zeznan przedstawicieli producenta
btednych wnioskbw o nabyciu przez oskarzonego szyb od producenta,
przedstawiciela autoryzowanej stacji badz firmy recyklingowej, jak tez przez
wysnucie sprzecznych z zebranym materiatem dowodowym wnioskéw, ze
oskarzony, na podstawie okolicznosci towarzyszgcych wejsciu w posiadanie szyb,
nie powinien i nie mogt przypuszczac, ze zostaty one uzyskane za pomocg czynu
zabronionego; pominieciu przy wyrokowaniu ujawnionych przez Sad | instanciji
dowoddéw z dokumentéw z postepowania sgdowego, prowadzonego przez Sad
Rejonowy w R., sygn. akt Il K (...)/15, dotyczacych paserstwa szyb tego samego
rodzaju skradzionych firmie P. z siedzibg w S., co w konsekwencji doprowadzito do
niestusznego uniewinnienia oskarzonego” (drugi zarzut kasacyjny).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit takze razgce naruszenie prawa karnego
procesowego, moggce miec istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, tj. art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. i art. 458 k.p.k., przez wydanie wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie
Sadu | instancji co do istoty sprawy w oparciu o odmiennie ustalone okolicznosci,
przy braku wskazania rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak odmiennych
wnioskow w uzasadnieniu Sgdu Odwotawczego, co skutkowato uniewinnieniem
oskarzonego (trzeci zarzut kasacyjny).

W konkluzji skarzacy, powotujgc sie na przepis art. 537 § 1 i 2 k.p.k., wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w L., Wydziat XI Karny
Odwotawczy z dnia 8 grudnia 2016 r., Xl Ka (...)/16 i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie kasacyjnej Prokurator Prokuratury Krajowej podtrzymat
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez prokuratora okazata sie zasadna, a zawarty w niej
wniosek, o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w L. i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, zastugiwat na

uwzglednienie.



Na wstepie nalezy zaznaczycC, ze w pierwszej kolejnosci nalezy sie odnies¢
do zarzutdow dotyczgcych naruszenia prawa karnego procesowego,
sformutowanych w drugim i trzecim punkcie kasacji prokuratora, albowiem
uchybienia Sgdu odwotawczego w tym zakresie doprowadzity do uchylenia
zaskarzonego wyroku.

W dalszej kolejnosci, w zwigzku z zarzutem obrazy prawa materialnego,
wyartykutowanym w punkcie pierwszym skargi kasacyjnej, przedstawione zostanie
kilka uwag ogolniejszej natury, gdyz btedna wykfadnia prawa w zakresie jednego ze
znamion przestepstwa okreslonego w art. 292 § 1 k.k., mogta wptyng¢ na ocene
catego materiatu dowodowego zgromadzonego w powyzszej sprawie.

Rozwazania poswiecone zarzutom obrazy prawa karnego procesowego
nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia, ze Sad |l instancji orzekajgc odmiennie co do
istoty i uniewinniajgc oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, miat
obowigzek nie tylko poda¢ czym sie kierowat wydajgc wspomniany wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji oskarzonego uznat za zasadne, ale tez
dodatkowo wskazac jakie fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na
jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od dawna i konsekwentnie przyjmuje
sie, ze przewidzianemu w art. 437 § 2 k.p.k. uprawnieniu Sgdu odwotawczego do
orzekania odmiennego co do istoty sprawy, a wiec i zmiany wyroku Sadu a quo i
uniewinnienia oskarzonego, towarzyszy obowigzek, aby uzasadnienie takiego
rozstrzygniecia odpowiadato zaréowno wymogom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k.,
jak i tym przewidzianym w art. 424 § 1 k.p.k. (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 1 lutego 2007 r., Il KK 357/06, KZS 2007/5/31).

Sad odwotawczy wydajgc orzeczenie o reformatoryjnym charakterze
powinien tez respektowac¢ zasady wynikajgce z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a wiec
podda¢ analizie i ocenie caty materiat dowodowy zgromadzony w toku
dotychczasowego postepowania. Przy czym, w wypadku zmiany wyroku Sagdu
| instancji i uniewinnienia oskarzonego, wspomniana analiza i ocena catoksztattu
materiatu dowodowego, bedgcego podstawg rozstrzygniecia, powinna by¢ wnikliwa

i nie moze poprzesta¢ na analizie i ocenie tylko czesci przeprowadzonych i



ujawnionych na rozprawie dowodow (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14
pazdziernika 2010 r., Il KK 68/10, OSNKW 2010, poz.1958).

Tymczasem uzasadnienie wyroku Sad odwotawczego, na mocy ktérego
zmieniono wyrok Sadu | instancji w ten sposob, iz uniewinniono oskarzonego A. K.
od popetnienia zarzucanego mu czynu, wyraznie nie spetnia wymogoéw okreslonych
w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Uwazna lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, w zestawieniu z
tym co ustalit Sad | instancji, wskazuje na to, ze Sgd Odwotawczy nie rozwazyt
catego materialtu dowodowego. Jego ocena jest tez powierzchowna. Nie jest
kompleksowa i Sgd ad quem pomingt niektore mozliwe do przeprowadzenia
dowody.

Natomiast w wypadku zeznan swiadka B. G., ktéry jest przedstawicielem
producenta, Sad Il instancji wyprowadzit btedne wnioski co do mozliwosci nabycia
przez oskarzonego szyb samochodowych od producenta, przedstawiciela
autoryzowanej stacji serwisowej bgdz firmy recyklingowej. Wspomniany swiadek
wyraznie bowiem wykluczyt takie mozliwosci.

Poza sporem jest to, Zze zabezpieczone u oskarzonego szyby czotowe do
samochodéw marki Ford, z logo ich producenta i firmy samochodowej, byty
fabrycznie nowe i niekompletne. Szyby te posiadaty tez fabryczne plastikowe
przektadki, ktére uzywane sg tylko do transportu ich z fabryki.

Bezsporne jest tez to, ze wyprodukowano je z przeznaczeniem dla fabryk
koncernu samochodowego Ford w Niemczech i Belgii.

W zwigzku z tym nie mogty znalezc¢ sie legalnie w prywatnym obrocie. Z rac;ji
tego, ze byly niekompletne, brak byto wszystkich elementéw fabrycznie na nich
umieszczanych w postaci uszczelek, mocowan sensoréw i plastikowych ostonek do
potgczen ogrzewania, ktore sg integralng czescig szyby i nie wystepujg osobno w
obrocie, nie mogty legalnie opusci¢ zaktadu i zostaé dopuszczone do sprzedazy.

Mogty pochodzi¢ jedynie z czynu zabronionego i jak sie wydaje Sad
Okregowy nie zwrdcit nalezytej uwagi na te podstawowg kwestie.

Ponadto Sad odwotawczy pomingt tez ujawnione przez Sad | instancji
dowody z dokumentéw pochodzacych z innej sprawy karnej o sygn. akt Il K (...)/15,



zawistej przed Sagdem Rejonowym w R., a dotyczgcej paserstwa szyb
samochodowych tego samego rodzaju, skradzionych firmie P. z siedzibg w S.

W konsekwencji Sad ad quem nie przestuchat w charakterze swiadka J. T.,
oskarzonego w sprawie o sygn. Il K (...)/15 o dokonanie umysinego paserstwa w
odniesieniu do 1674 szyb samochodowych na szkode firmy P. w S., wobec ktérego
zapadt juz nieprawomocy wyrok skazujgcy. Wczesniej od przestuchania tego
istotnego swiadka bezzasadnie odstgpit Sad | instancji, co uszto uwadze instancji
odwotawcze;.

Kolejnych argumentow, potwierdzajgcych zasadnosc¢ zarzutow zawartych w
kasacji prokuratora, dostarcza ustalenie Sgdu ad quem, ze z magazynu firmy P. w
S. skradziono co najmniej 2 kontenery szyb do samochoddw marki Ford, a zarazem
podnoszenie w tym zakresie watpliwosci z powodu zaniechania powiadomienia o
kradziezy organow Scigania.

Jednoczesnie, mimo tych watpliwosci, Sad nie przestuchat na te istotne
okolicznosci R. J. i J. K. z firmy, ktdra poniosta szkode. Nie przestuchat tez G. K. z
firmy N., zajmujgcej sie logistykg magazynowg, ktéra Swiadczyta ustugi na rzecz
poszkodowanej firmy P.

W tym konteksScie nalezy wyraznie zaznaczy¢, ze fakt, iz nie zawiadomiono o
kradziezy szyb nie jest warunkiem niezbednym dla ustalenia, ze taki czyn
zabroniony rzeczywiscie miat miejsce i ze powstata w wyniku tego szkoda.

Z punktu widzenia odpowiedzialnosci za paserstwo nie ma tez znaczenia czy
sprawce lub sprawcow tego czynu zabronionego w ogole pociggnieto do
odpowiedzialnosci (zob. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lipca
1993 r., | KZP 11/93, OSNKW 1993, z. 7-8, poz. 45).

Caltkowicie bezpodstawne sg tez sugestie Sgdu odwotawczego wskazujgce
na to, ze zabezpieczone na posesji oskarzonego szyby mogty pochodzi¢ z firmy
recyklingowej. Do recyklingu przekazywane sg bowiem szyby uszkodzone.
Tymczasem oskarzony nabyt fabrycznie nowe, nie uzywane przednie szyby
samochodowe, ktére pochodzity bezposrednio z produkcji, a wiec nie byty one
uszkodzone.

Wynika to jednoznacznie z zeznan, przywotanego juz na wstepie Swiadka B.

G. - Kierownika Dziatu Marketingu i Sprzedazy firmy P. z siedzibg w S.. Wskazat on



wyraznie, ze nie byto mozliwosci zgodnego z prawem znalezienia sie na rynku
detalicznym 42 nowych szyb z logo producenta i finalnego odbiorcy. Jedynym
sposobem wprowadzenie ich na rynek bylo wczesniejsze dokonanie czynu
zabronionego.

Podobnie bezpodstawne sg wywody Sadu Il instancji wskazujgce na to, ze
oskarzony nabywajgc szyby mogt je potraktowac jako produkty wybrakowane, ktore
wiasnie z tego powodu znalazty sie na rynku detalicznym. W zwigzku z taka
argumentacjg Sadu odwotawczego nalezy przypomnie¢, ze oskarzony, ktory
zawodowo zajmowat sie handlem czesciami samochodowymi, w swoich
wyjasnieniach nie podat zadnych okolicznosci nabycia wspomnianych szyb, ktére
mogtyby podlegac weryfikacji w oparciu o inne dowody.

Nie budzi jednak Zzadnych watpliwosci to, ze znalezione u niego szyby byty
fabrycznie nowe. W zwigzku z tym sugestia Sgdu ad quem, ze nabywajgc szyby w
nieustalonym miejscu i czasie, od nieustalonej osoby, za nieustalong kwote i bez
faktury, mogt je potraktowac jako rzeczy wybrakowane, nie znajduje oparcia w
dowodach przeprowadzonych w trakcie postepowania sgdowego.

W zwigzku z zarzutem obrazy prawa materialnego trzeba jeszcze wyraznie
zaznaczyC, ze sprawca hieumysinego paserstwa nie musi wiedzie¢ lub
przewidywa¢ za pomocg jakiego konkretnie czynu zabronionego rzecz zostata
uzyskana, jak réwniez nie musi znac okolicznosci w jakich przestepstwo to zostato
popetnione. Nie jest wiec konieczne ustalenie podmiotowego zwigzku miedzy
sprawcg paserstwa, a sprawcg czynu zabronionego, za pomocg ktérego rzecz
zostat uzyskana.

Warunek pochodzenia rzeczy stanowigcej przedmiot paserstwa
bezposrednio z czynu zabronionego nie oznacza réwniez, ze sprawca paserstwa
musi naby¢ rzecz bezposrednio od sprawcy czynu zabronionego (zob. Kodeks
karny, Czes¢ ogolna, Tom Ill, Komentarz do art. 278-363, wyd. 4, pod red. A. Zolla,
S. 443).

Paserstwo moze byc¢ tez popetnione jako tzw. paserstwo wtérne, gdy rzeczy
pochodzgce z czynu zabronionego niejako ,przechodzg przez rece” kilku oséb.
Chodzi tu o nabycie rzeczy od pasera przez kolejnego pasera (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2007 r., IV KK 398/07, LEX nr 359565).



Konieczne jest tylko to, aby istniata obiektywna mozliwos¢ powziecia przez
niego przypuszczenia, ze rzeczy, ktére nabywa, zostaly uzyskane za pomocag
jakiegokolwiek czynu zabronionego.

Z punktu widzenia odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 292 § 1 k.k.
wystarczy, ze sprawca na podstawie towarzyszgcych okolicznosci powinien i moze
przypuszczac, ze rzeczy, ktore nabywa lub pomaga do ich zbycia albo te rzeczy
przyjmuje lub pomaga do ich ukrycia, zostaty uzyskane za pomocg czynu
zabronionego. Wystarczy, Zze na podstawie towarzyszgcych okolicznosci ma
podstawy do przypuszczenia, ze nabywa rzeczy, ktore normalnie nie wystepujg w
prywatnym obrocie.

W konsekwencji uprawnione jest twierdzenie, ze ocena dowoddw, ktora legta
u podstaw uniewinnienia oskarzonego nie jest petna. Jest wybidércza i uproszczona,
a w zwigzku tym nie korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow nie ma mozliwosci skutecznego odparcia
poszczegoblnych zarzutéw zawartych w kasacji prokuratora, sugerujgcych, ze Sad
Okregowy, pomijajgc fakty i dowody przemawiajgce na niekorzys¢é oskarzonego, w
istocie rzeczy nie dokonat kompleksowej, catosciowej ich oceny.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, Ze w niniejszej sprawie, z przyczyn
wskazanych powyzej, Sgd odwotawczy w sposob razgcy naruszyt art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k., ale rowniez art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k., co mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Zaktualizowata
sie wiec podstawa kasacyjna okreslona w art. 523 § 1 k.p.k.

Tak wiec zaskarzony wyrok nie mogt sie ostac¢ i konieczne stato sie jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym Sgdowi Okregowemu w L.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, kierujgc sie wskazaniami Sadu
Najwyzszego, Sad Okregowy w L. powinien dokona¢ wszechstronnej kontroli
kwestionowanego w apelacji wyroku Sadu | instancji, uzupetniajac w niezbednym
zakresie postepowanie dowodowe, a dalszej kolejnosci wyda orzeczenie, ktore
rzetelnie uzasadni zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 457 § 3 k.p.k., a w razie
potrzeby takze art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.
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Z przytoczonych powyzej powoddw, Sgd Najwyzszy orzekt, jak czesci

dyspozytywnej wyroku.

r.g.



