Il KK 139/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2024 r.,
sprawy J. M.

skazanego za czyn z art. 56 § 1 k.k.s. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 30 sierpnia 2023 r., IV Ka 1288/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Wieliczce

z dnia 25 kwietnia 2022 r., 11 K 1004/20,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obciazy¢ skazanego J. M. kosztami
postepowania kasacyjnego.

[J.J.]

UZASADNIENIE

J. M. zostat oskarzony o to, ze:

sagdowymi

|. prowadzgc w 2007 r. pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg w ramach F. ,J.M." w.

W., a nastepnie od 29 listopada 2007 r. w ramach firmy ,,C." J. M. z siedzibg w Z., w

dniu 4 lutego 2008 r. ztozyt organowi Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w

Wieliczce zeznanie PIT-36L za 2007 r., w ktérym podat nieprawde polegajgcg na
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zawyzeniu przychodéw =z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej o kwote
3.123.380,93 zt z tytulu wystawienia na rzecz firm: T. J. S., FT.UH. ,T." A. D. i
F.H.U. ,JJ." Z. M. faktur sprzedazy, nie dokumentujgcych rzeczywistych transakcji
sprzedazy towaréw handlowych zawyzenia kosztow uzyskania przychodéw o kwote
17.648.023,21 zt wskutek udokumentowania w prowadzonych ksiegach
rachunkowych kosztow uzyskania przychoddéw fakturami na tgczng wartos¢ netto
17.648.023,21 zit, podatek VAT w kwocie 3.882.565,16 zt wystawionymi przez
Firme ,M." M. P.z siedzibg K., ul. [...], NIP: [...], ktére nie odzwierciedlaty
rzeczywistych operacji handlowych, czym naruszyt przepisy art. 14 ust. 1, art. 22
ust. 1, art. 24a ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych (tekst jedn. z 2000 r. Nr 54, poz. 645 ze zm.) w zw. z art. 24 ust. 2
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz.
694 ze zm.), w zw. z czym uszczuplit naleznos¢ Skarbu Panstwa w podatku
dochodowym od o0so6b fizycznych za 2007 r. w kwocie 2.755.460 zi, tj. o
przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. iz art. 61 § 1 k.kk.s.iart. 62 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 1 k.k.s.;

Il. prowadzgc w 2007 r. pozarolniczg dziatalno§¢ gospodarczg w ramach Firmy
Handlowo Ustugowej ,J.M." W., a nastepnie od 29 listopada 2007 r. w ramach firmy
,C." J. M. z siedzibg w Z., w okresie od 19 lutego 2007 r. do 25 stycznia 2008 r.
ztozyt organowi Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w Wieliczce, dziatajagc w
warunkach czynu ciggtego, w krotkich odstepach czasu w wykorzystaniu takiej
samej sposobnosci, za miesigce od stycznia do grudnia 2007 r. deklaracje VAT-7,
w ktérych podat nieprawde polegajgcg na zawyzeniu podatku naliczonego o fgczng
kwote 3.882.565,16 zt w zwigzku z odliczaniem od podatku naleznego VAT podatku
naliczonego w oparciu o faktury wystawione przez Firme ,M." M. P.z K., NIP [...],
ktore nie odzwierciedlaty rzeczywistych operacji handlowych, czym naruszyt
przepisy art. 86 ust. 1 w z\N. z art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a ustawy z 11 marca 2004 r. o
podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54 poz. 535 ze zm.), czym narazit na
uszczuplenie podatek od towardw i ustug za miesigce od stycznia do grudnia 2007
r. w fgcznej kwocie 3.882.565,16 zt, w tym dokonat faktycznego uszczuplenia w.w.
podatku w kwocie 3.087.006,00 zi, tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. w
zw. z art, 6 § 2 k.k.s,izart, 61 § 1k.k.s. iart. 62 § 2 k.k.s.wzw. zart. 7§ 1 k.k.s,;
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[ll. prowadzgc w 2008 r. pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg w ramach Firmy ,C."
J. M. z/s Z., Z1., NIP: [XXX], w okresie od 18 lutego 2008 r. do 26 stycznia 2009 r.,
ztozyt organowi podatkowemu - Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w Wieliczce, w
warunkach przestepstwa ciggtego, deklaracje VAT-7 za miesigce od stycznia do
grudnia 2008 r., w ktérych podat nieprawde polegajgcg na zawyzeniu podatku
naliczonego o tgczng kwote 3.570.595,81 zt w zwigzku z odliczaniem od podatku
naleznego VAT podatku naliczonego w oparciu o faktury wystawione przez Firme
.,M." M. P.z/s 30085 K., NIP: [...], ktére nie odzwierciedlaty rzeczywistych operaciji
handlowych, czym naruszyt przepisy art. 86 ust. 1 w zw. z art. 88 ust. 3a pkt 4 lit. a
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54 poz.
535 ze zm.), w wyniku czego uszczuplit podatek od towardw i ustug za miesigce od
stycznia do grudnia 2008 r. w tgcznej kwocie 3.570.596 zt, tj. o przestepstwo
skarbowe z art, 56 § 1 k.k.s. w zw, z art.6 § 2 kk.s. i art. 61 § 1k.k.s. i art. 62 § 2
k.k.s.wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. zart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.;

IV.prowadzgc w 2008 r. pozarolniczg dziatalno$¢ gospodarczg w ramach Firmy ,C."
J. M. z/s Z., 32-007 Z., NIP: [XXX], w dniu 11 lutego 2009 r. ztozyt zeznanie PIT-
36L za 2008 r., w ktérym podat nieprawde polegajacg na zawyzeniu przychodow z
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej o kwote 280.631,90 zt z tytutu wystawienia
na rzecz firmy ,I. " sp. z 0.0. z/s w B., ul. M., NIP: [YYY] faktur sprzedazy, nie
dokumentujgcych rzeczywistych transakcji sprzedazy towaroéw handlowych,
zawyzeniu kosztow uzyskania przychodéw o kwote 16.229.980 zt wskutek
udokumentowania w prowadzonych ksiegach rachunkowych kosztéw uzyskania
przychodoéw fakturami na tgczng wartos¢ netto 16.229.980,98 zt podatek VAT w
kwocie 3.570.595,81 zt wystawionymi przez Firme ,M." M. P.z siedzibg K., ul. G.,
NIP: [...], ktére nie odzwierciedlajg rzeczywistych operacji handlowych, czym
naruszyt przepisy art. 14 ust. 1, art. 22 ust. 1, art. 24a ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (Dz. U. 2000 r. Nr 54, poz. 654
ze zm.) w zw. z art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci
(Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 ze zm.) w zwigzku z czym uszczuplit nalezno$c¢
Skarbu Panstwa w podatku dochodowym od 0so6b fizycznych za 2008 r. w kwocie
3.030.376 zt, tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.kk.s.iz art. 61 §1kk.s.i
art. 62§ 2 k.k.s.wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.
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Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2022 r. Sgd Rejonowy w Wieliczce, w sprawie Il
KK 1004/22, uznat J. M. za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w punkcie
pierwszym czesci wstepnej wyroku, co stanowi przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1
kks.iart.61§1kks.iart.62§2kks. wzw.zart. 7§1kks.wzw.zart. 37§ 1
pkt 1 k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 4 lutego 2008 r. w zw. z art. 2 § 2
k.k.s.izatonamocy art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k. i przy zastosowaniu art.
38 § 2 pkt 1 k.k.s. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek
dziennych grzywny przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest
rownowazna kwocie 100 zt. Na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego J.
M. $Srodek karny przepadku korzysci majagtkowej osiggnietej z przestepstwa

skarbowego przypisanego w punkcie pierwszym wyroku w kwocie 2.755.460 zi.

Sad uznat go rowniez za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie drugim czesci wstepnej wyroku, z tym ze z opisu czynu wyeliminowat
stwierdzenie: ,w wykorzystaniu takiej samej sposobnos$ci” a przyjat, ze czynu tego
dopuscit sie w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, co stanowi przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 61 § 1 kk.s.iart. 62§ 2k.ks.wzw.zart. 7§ 1
kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 25 stycznia 2008 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. i za to na mocy
art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k. i przy zastosowaniu art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.
wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i kare 300 stawek dziennych
grzywny przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie
100 zt. Na mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego J. M. srodek karny
przepadku korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa skarbowego

przypisanego w punkcie trzecim wyroku w kwocie 3.087.006 zt.

Poza tym Sad uznat go za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie trzecim czesci wstepnej wyroku, z tym ze przyjmujgc, ze czynu tego
dopuscit sie w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru a z
opisu czynu eliminuje stwierdzenie: ,w warunkach przestepstwa ciggtego", co
stanowi przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. i art. 61 § 1 k.k.s. i art. 62 § 2
kks.wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 6 § 2 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.
w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 26 stycznia 2009 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. i za

to na mocy art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. i przy zastosowaniu art. 38 § 2
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pkt 1 k.k.s. wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i kare 300
(trzystu) stawek dziennych grzywny przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna
grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt (sto ztotych). Na mocy art. 33 § 1 k.k.s.
orzekt wobec oskarzonego J. M. srodek karny przepadku korzysci majgtkowej
osiggnietej z przestepstwa skarbowego przypisanego w punkcie pigtym wyroku w
kwocie 3.570.596 zt.

Sad uznat go rowniez za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie czwartym czesci wstepnej wyroku, co stanowi przestepstwo skarbowe z
art. 56 § 1 k.k.s.iart. 61 § 1 kk.s.iart. 62§ 2 kk.s.wzw.zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z
art. 37 § 1 dniu 11 lutego 2009 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. i zato namocy art. 56 § 1
k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. i przy zastosowaniu art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. wymierzyt
mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek dziennych grzywny przy
przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie 100 zt. Na
mocy art. 33 § 1 k.k.s. orzekt wobec oskarzonego J. M. srodek karny przepadku
korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa skarbowego przypisanego w

punkcie siédmym wyroku w kwocie 3.030.376 zi.

W miejsce kar pozbawienia wolnosci i kar grzywien wymierzonych w
punktach pierwszym, trzecim, pigtym i siddmym wyroku orzekt wobec oskarzonego
J. M. kare fgczng 5 lat pozbawienia wolnosci i kare tagczng 500 stawek dziennych
grzywny przy przyjeciu, ze jedna stawka dzienna grzywny jest rownowazna kwocie

100 zt oraz orzekt o kosztach postepowania.
Wyrok zaskarzyt apelacjg obronca J. M..

Wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2023 r. Sgd Okregowy w Krakowie, IV Ka

1288/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- obnizyt orzeczong oskarzonemu za przypisane mu w pkt. 1 przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 61 § 1 kk.s.iart. 62§ 2 kk.s.wzw. zart. 7§ 1
k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s. w brzmieniu obowigzujagcym w dniu 4 lutego
2008 r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. kare pozbawienia wolnosci do 1 roku i 6 miesiecy;

- obnizyt orzeczong oskarzonemu za przypisane mu w pkt. 3 przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 61 § 1 kk.s.iart. 62§ 2 kk.s.wzw. zart. 7§ 1
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kks. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 25 stycznia 2008r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. kare pozbawienia

wolnosci do 2 lat i 4 miesiecy;

- obnizyt orzeczong oskarzonemu za przypisane mu w pkt. 5 przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 61 § 1 kk.s.iart. 62§ 2 kk.s.wzw. zart. 7§ 1
kkis. wzw. z art. 6 § 2 kks. w zw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s. w brzmieniu
obowigzujgcym w dniu 26 stycznia 2009r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. kare pozbawienia

wolnosci do 2 lat i 4 miesiecy;

- obnizyt orzeczong oskarzonemu za przypisane mu w pkt. 7 przestepstwo
skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s.iart. 61 §1 kk.s.iart. 62§ 2 kks.wzw. zart. 7§ 1
k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 11 lutego

2009r. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. kare pozbawienia wolnosci do 1 roku i 6 miesiecy;
- uchylit zawarte w pkt. 9 orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolno$ci;

- na mocy art. 39 § 1 k.k.s. w miejsce kar jednostkowych pozbawienia wolnosci
orzeczonych za zbiegajgce sie przestepstwa skarbowe w pkt. 1.1, 1.2, 1.3 i 1.4
niniejszego wyroku wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 3 lat i 10 miesiecy

pozbawienia wolnosci;

- obnizyt wysokos¢ zasgdzonej w pkt. 10 optaty do kwoty 10 000 ztotych
przyjmujac, ze dotyczy ona kary tgcznej grzywny;

W pozostatym zakresie Sad Okregowy w Krakowie zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy oraz zwolnit oskarzonego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztéw sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Wyrok Sadu Il instancji zostat zaskarzony w catosci przez obronhce

skazanego, ktory zarzucit mu:

- razgce naruszenia prawa procesowego, ktore mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nieprawidtowe zaakceptowanie w trakcie kontroli odwotawczej naruszenia przez
Sad | instancji art. 170 § 1 pkt. 2, 31 5 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez

niezasadne oddalenie wnioskéw dowodowych o:
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a) przestuchanie w charakterze $wiadkéw: A. F, M. S.,, D. M., M. W. i W. P,,
pomimo, ze Sad Il instancji wskazat na uchybienie Sgdu | instancji w zakresie
niewystarczajgcego uzasadnienia postanowienia, w sytuacji gdy osoby te mogty
wskaza¢ na szereg szczegotdow dotyczgcych wspotpracy z oskarzonym, w tym
takze sam rzeczywisty przeptyw towardw, miejsce sktadowanie towaréw po
dokonanych transakcjach czy odzwierciedlenie transakcji w dokumentach
ksiegowych sprzedawcy i nabywcy,

b) odtworzenie nagran z monitoringu zamontowanego w firmie oskarzonego w Z. i
dokumentacji firmy Sfera, w sytuacji gdy przeprowadzenie powyzszych dowodow z
nagran mogtyby dostarczy¢ informacje nie tylko dotyczgce tego, jaki byt stan
magazynowy firmy oskarzonego, ale réwniez jakie podmioty odpowiadaly za

zapetnienie lub oproznienie standw magazynéw,

c) odtworzenie nagran z monitoringu zamontowanego w firmie oskarzonego w Z. i
dokumentacji firmy Sfera, pomimo, ze Sad Il instancji wskazat na uchybienie Sadu |
instancji w zakresie niewystarczajgcego uzasadnienia postanowienia, w sytuacji
gdy odtworzenie materiatu wskazanego we wniosku dowodowym obroncy moze
potwierdzi¢ prawdziwos¢ wyjasnien oskarzonego oraz zeznan wielu swiadkéw,
ktérzy w ocenie Sadu | instancji byli niewiarygodni, a takze wykazac brak fikcyjnosci
transakcji udokumentowanych w ksiegach rachunkowych (np. ujawni¢ podmioty,

ktore dostarczaty towary do magazynow),

d) zwrocenie sie do Prokuratury Rejonowej Krakéow - Krowodrza i podanie czy w
sprawie IV Ds. [...] dokonano zabezpieczenia oraz sczytania dyskéw twardych oraz
danych firmy J. M. C. oraz PHU J. M., a w dalszej kolejnosci opuszczenie dowodu z
opinii biegtego z zakresu informatyki na okolicznos¢ nadawania sie dyskow do
odtworzenia, o przeprowadzenie dowodu z programu W. na okolicznos¢, czy w
wykazie figurujgcych w tym programie towaréw sg zawarte towary, ktére oskarzony
nabyt od M. P,,

e) przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego do spraw rachunkowosci co do
analizy przeptywéw pienieznych zgodnie z wykazem przedstawionym przez
$wiadka J. S. pomiedzy firmami oskarzonego J. M. i J. S. oraz jego zony A. D. z
uwzglednieniem pozycji wystepujgcych na tym wykazie przeptywow pienieznych; w
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sytuacji gdy przeprowadzona przez profesjonaliste, posiadajgcego wiadomosci
specjalne w zakresie rachunkowosci, analiza przeptywow pienieznych mogtaby
wykazac realny obrét towaréw pomiedzy oskarzonym a M. P., a w konsekwencji

potwierdzic¢ legalnos$¢ pochodzenia towardow, objetych transakcjami sprzedazy,

Obronca — jak stwierdzit - dziatajgc z ostroznosci procesowej, na wypadek
nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw, podnidst zarzut razgcej niewspoétmiernosci
orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci oraz orzeczonej kary tgcznej
w wysokosci 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy osobiste
wiasciwosci oskarzonego, jego dotychczasowy sposob zycia, w tym fakt, iz
uprzednio nie byt karany, a takze iz od poczatku postepowania sktadat obszerne
wyjasnienia, uzasadnia zastosowania kary o charakterze wolnosciowym lub kary w

tagodniejszym wymiarze.

Z uwagi na powyzsze zarzuty na podstawie art. 537 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 113 §
1 k.k.s. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji. Obrohca ztozyt rowniez wniosek o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadne].
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Takim jest jej pierwszy zarzut i podniesione —
w jego ramach — podpunkty. Natomiast sformutowany ,z ostroznosci procesowej”
zarzut razgcej niewspotmiernosci orzeczonych wobec skazanego kar
jednostkowych oraz kary fgcznej jest w kasacji — tylko w takim ksztatcie - zarzutem

niedopuszczalnym.

Tres¢ owych zarzutéw kasacji i argumentacji przywotanej w uzasadnieniu skargi
czyni celowym przypomnienie podstawowych regulacji obowigzujgcych w
postepowaniu kasacyjnym. Tak dotyczgcych funkcji tego postepowania i kasacji
jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jak tez jej przedmiotu i — jedynie

dopuszczalnych — podstaw. To one — wrecz determinowaty — tylko takg ocene tej
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skargi, bowiem ich respektowanie doprowadzito do oddalenia tej skargi jako

oczywiscie bezzasadne.

Przede wszystkim nie ulega watpliwosci, ze wniesienie kasacji nie inicjuje kolejnej
kontroli odwotawczej (prawomocnego juz wszak) orzeczenia Sadu | instancji, ani
tez takowej nie powiela. Jej funkcja sprowadza sie do wyeliminowania z obrotu
prawnego takich prawomocnych orzeczen, ktére z racji na bardzo powazny
charakter uchybien, ktéorymi sg one dotkniete, nie powinny w nim funkcjonowaé¢ w
demokratycznym panstwie. Stad tez - podstawy kasacji sg autonomicznie
okresSlone i nie sg tozsame z podstawami zwyklych srodkéw odwotawczych.
Stanowi je bowiem, obok bezwzglednych przyczyn odwotawczych okreslonych w
art. 439 k.p.k., tylko "inne razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku"(art. 523 § 1 k.p.k.). Jednoznaczne brzmienie tego
przepisu przesgdza zatem o tym, ze nie kazde uchybienie, ktérego sie sad
odwotawczy dopuscit przy wydaniu zaskarzonego kasacjg wyroku, o ile nie stanowi
okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. uchybienia, moze stanowi¢ skuteczng podstawe
kasacji. Jest nim bowiem tylko takie, ktore jest "razgce" (a wiec rzucajgce sie w
oczy, jaskrawe, samoistnie powazne), a rownoczesnie takie, ze moze miec (nie
jakikolwiek, ale istotny) wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Przy tym niewatpliwe
sg rowniez trzy dalsze kwestie. Pierwsza to brak normatywnej mozliwosci
podnoszenia w kasacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wprost, jak i
poprzez bezzasadnie i nietrafnie ujecia go (tylko z racji owych ustawowych
ograniczen) w zarzut obrazy prawa (materialnego, czy procesowego). Druga
zwigzana jest z (wytgcznym) przedmiotem kasacji, W przypadku "zwyktych" kasacji
stron jest nim prawomoche orzeczenie sadu odwotawczego konczgce
postepowanie w sprawie (art. 519 k.p.k.). To tego orzeczenia powinny dotyczyc
zarzuty sformutowane w kasacji. Mozna wprawdzie i w kasacji podnosi¢ zarzuty
pod adresem orzeczenia sadu | instancji, niemniej jednak by byty one skuteczne
nalezy wykaza¢ sgdowi odwotawczemu (wskazaniem konkretnych naruszonych
przez niego przepisdw oraz przywotaniem stosownej argumentacji), iz dopuscit do
"przeniesienia" owych uchybien do wyroku sgdu odwotawczego, ktory jest
przedmiotem zaskarzenia danej kasacji. Bez wypetienia tego warunku, zarzuty

wykazujgce uchybienia orzeczenia sgdu | instancji jako skierowane (tylko) do tego
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orzeczenia, sg w kasacji niedopuszczalne. Trzecia kwestia wigze sie z granicami
rozpoznania kasacji oraz obowigzkami natozonymi na jej autora w zakresie
sposobu jej sporzadzenia. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze to skarzgcy ma
wykazac (o ile nie zarzuca jednej z tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych z
art. 439 k.p.k.), ze sad odwotawczy dopuscit sie przy wydaniu zaskarzonego
wyroku "razgcego" naruszenia prawa, ktdére mogto miec¢ "istotny" wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku. Ma zatem wykazaé, iz to sygnalizowane (poprawnie))
zarzucane przez niego uchybienie posiada obie - kumulatywnie wszak wymagane -
cechy (art. 526 § 1 k.p.k.). Nadto, nie mozna tez zapomina¢ i o tym, Zze sad
kasacyjny rozpoznaje kasacje (tylko) w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow (art. 536 k.p.k.). Przywotany przepis przewiduje tylko trzy wyjatki od tej
reguty. Te jednak in concreto nie zaistnialy. To oznacza, ze obowigzkiem Sadu
Najwyzszego byto rozpoznanie (wytgcznie) zarzutéw kasacji obroncy skazanego w

takim ksztafcie opisowym i formule prawnej w jakich je sformutowano.

Dokonujgc w kontekscie tych opisanych wymogoéw oceny tej kasacji
stwierdzi¢ nalezato - tg juz wskazang na wstepie - jej bezzasadnos¢ i to w stopniu

oczywistym.

Nie ulega watpliwosci, ze kwestie bedgce przedmiotem | zarzutu kasacji ujete w
podpunktach od a do e byty podnoszone w apelacji obroncy w ppkt od a do ¢ w
ramach jej pierwszego zarzutu. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sgdu
odwotawczego pozwala uznaé, ze te zarzuty apelacji dotyczgce oddalenia przez
Sad | instancji tych opisanych w zarzutach apelacji i kasacji  wnioskow
dowodowych zostaty przez Sgd Okregowy starannie i przez to rzetelnie rozwazone.
Swiadczg o tym zapisy tegoz dokumentu procesowego znajdujgce sie na kartach
od 5 do 7.Nie mozna wiec, uwzgledniajgc tres¢ poszczegdlnych nieuwzglednionych
wnioskow dowodowych, bedgcych przedmiotem oceny w tych kwestionowanych
przez skarzgcego postanowieniach dowodowych Sgdu meriti, a takze przytoczone
przez Sad odwotawczy w zwigzku z tymi zarzutami apelacji argumenty — Zadng
racjonalng miarg — uzna¢, by dokonana w ten sposob, odnosnie tych zarzutéow
apelacji, kontrola odwotawcza ,razgco” uchybiata wskazanym w podstawie prawnej

tego zarzutu kasacji przepisom regulujgcym sposéb jej przeprowadzenia, a przy
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tym jeszcze — te uchybienia - mogty miec ,istotny” wptyw na tre$¢ zaskarzonego
kasacjg wyroku. Co winien byt wykazac jej autor, a to dopiero wéwczas mogtoby
stanowi¢ podstawe skutecznego zarzutu kasacji. Tymczasem te argumenty, ktore
przytoczyt w uzasadnieniu kasacji skarzacy bynajmniej tej powinnosci nie czynig
zado$¢ i stanowig — w znaczne] mierze — powtdrzenie tez zaprezentowanych w
apelacji, a takze prezentujg jego wtasne, subiektywne i nie odnoszace sie — w
sposob kompletny, konkretny i rzetelny - do wskazanych przez Sad odwotawczy
podstaw nieuwzglednienia przez niego poszczegélnych zarzutéw apelacji, w tym i
(dostownej) tresci  poszczegdlnych  wnioskéw  dowodowych (k. 2211,
2341).Abstrahujg przy tym od tego co bylo podstawg dowodowg uznania
sprawstwa skazanego przypisanych mu przestepstw i w oparciu o co i dlaczego to
sprawstwo mu przypisano. Tymczasem Ww sposob staranny i wnikliwy, z
poszanowaniem reguty wskazanej w przepisie art. 410 k.p.k., obydwa Sady to
wykazaty (por.s.1 do 31 uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego oraz od s. 8 do 14
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). Samo niezadowolenie skarzgcego ze
sposobu rozstrzygniecia przez Sgd Okregowy omawianych zarzutéw apelacji nie
moze stanowi¢ — co oczywiste — podstawy do stawiania tego rodzaju zarzutéw
kasacyjnych w sytuacji w ktérej Sad ten te zarzuty rozpoznat w sposéb

respektujgcy reguty przeprowadzenia kontroli instancyjnej.

Niezaleznie od powyzszych uwag odnoszgc sie juz wprost do ppkt a zarzutu |
kasacji to obronca wskazat, iz pomimo, ze Sad Okregowy stwierdzit
niewystarczajgce uzasadnienie postanowienia o oddaleniu wnioskéw dowodowych
0 przestuchanie wymienionych w tym zarzucie Swiadkéw., to jednak uznat
bezzasadnos¢ tego zarzutu apelacji. Faktycznie te okolicznos¢ przyznat Sad i
instancji, ale dokonujgc kontroli tej decyzji Sgdu | instancji stwierdzit, ze decyzja
tego Sadu — mimo tego mankamentu - byta trafna. Wskazat przy tym konkretne
przestanki takiej oceny (por. s. 5 od stow: ,Wbrew twierdzeniom” do stow: ,..0
oddaleniu wniosku dowodowego zastugiwata na akceptacje na s. 6). Uzasadniajgc
omawiany zarzut kasacyjny obronca powinien byt wiec konkretnie i rzeczowo
odnosi¢ sie do argumentacji podanych w orzeczeniu Sadu Il instancji, a nie

podnosi¢ te same okolicznosci, ktére podnosit w apelacji. W istocie bowiem
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zignorowat to szczegdétowe odniesienie do tych okolicznosci, ktére znalazto swoj

wyraz na przywotanych s. 5 -6 uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji.

Nie ma potrzeby powtarzania w tym miejscu catej tej argumentacji, ale mozna
nadmieni¢, ze dtugos¢ i czestotliwos¢ spotkan oskarzonego i M. P., fakt
utrzymywania przez nich kontaktow, nie sg okolicznosciami, ktére miatyby
znaczenie dla stwierdzenia, czy dokonywali oni rzeczywistych transakcji. Podobnie
okolicznos¢, ze okreslone osoby dokonywaty rzeczywistych transakciji z M. P., nie

przesadza o charakterze transakcji dokonywanych z oskarzonym.

Odnoszac sie do zarzutu z ppkt b, to gdyby nawet doszto do przeprowadzenia
wnioskowanego dowodu i z nagran wynikatoby, ze w magazynach przechowywany
jest towar, to nie determinuje to jeszcze rzeczywistego charakteru transakcji
dokonywanych z M. P., gdyz nie przesadza, ze towar pochodzit w tych konkretnych
transakcji. Sad | instancji ustalit, ze wystawiane przez M. P. faktury stuzy¢ miaty

zalegalizowaniu towaru pochodzgcego z innych zrodet.

Jesli chodzi o zarzut c), to obronca ponownie odniost sie do dowodu z odtworzenia
monitoringu w Z., do czego odnosit sie w zarzucie b) oraz do dokumentacji w firmie
Sfera. Sad Il instancji nie uwzglednit tego zarzutu, gdyz nie zostata wskazana teza,
ktérej udowodnieniu miat stuzy¢ ten dowod. Co wiecej, w aktach sprawy znajduje
sie protokot z kontroli tej spotki. Dlatego Sad przyjat, zaktadajac, ze teza dotyczy
dziatalnosci tej spotki, ze ta teza zostata udowodniona zgodnie z twierdzeniem

oskarzonego.

Odnoszac sie do zarzutu d), to powotanie biegtego z zakresu informatyki na
okolicznos¢ tego, czy dyski nadajg sie do odtworzenia oraz o przeprowadzenie
dowodu z programu W. na okoliczno$é, czy w wykazie figurujgcych w tym
programie towaréw sg zawarte towary, ktére oskarzony nabyt od M. P., to te
dowody nie stuzytyby wykazaniu zatozonej tezy. Sam fakt umieszczenia towarow w
ewidencji nie przesadza, ze te towary pochodzity z transakcji dokonanych z M. P.
Dlatego ten dowdd trafnie zostat oddalony jako niemajgcy znaczenia dla

rozpoznawanej sprawy.
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Zauwazyc przy tym nalezy, iz na s. 2475 v (rozprawa z dnia 4 kwietnia 2022 r.) Sad
Rejonowy szczegdtowo odnidst sie do powodow dla ktorych wniosek dowodowy w

tym przedmiocie oddalit.

Odnoszac sie do zarzutu e), to Sad Il instancji stwierdzit, ze zbedne jest zasieganie
opinii biegtego, gdyz transakcje miedzy wskazanymi w zarzucie kasacyjnym
podmiotami zostaty potwierdzone w badanej sprawie. Z kolei ocena charakteru tych

transakcji nalezy do sadu.

Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia zasadnosci pierwszego zarzutu kasacji
obroncy. Sad Okregowy przy rozpoznaniu zarzutéw apelacjj dotyczacych oddalenia
wnioskow dowodowych wskazanych w tym zarzucie kasacji nie uchybit regutom
przeprowadzenia kontroli instancyjnej, nie mowigc juz o tym, ze miatby je naruszy¢
W sposob razgcy i z mozliwoscig istothego wptywu tego uchybienia na tresc

wyroku. Tym samym nalezato te kasacje oddali¢ jako oczywiscie bezzasadna.

Jak juz odnotowano na wstepie jej drugi zarzut dotyczgcy wysokos$ci orzeczonej
wobec oskarzonego kary jest niedopuszczalny — stosownie do tresci art. 523 § 1
K.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

[3.J]

(rg.)



