Sygn. akt Il KK 139/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie P. P.

skazanego za czyny z art. 231 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 maja 2022 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,, kasacji obrohcy skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt IX Ka (...), utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego P. P. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P. P. zostat oskarzony o to, ze ,w okresie od daty blizej nieustalonej grudnia
2018 r. do 1 kwietnia 2019 r. w nieustalonych dotychczas miejscach, a ujawnionego
w W., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i wykonaniu z gory powzietego zamiaru
petnigc funkcje urzedowego lekarza weterynarii PLW w W. i bedac z tego tytutu
uprawnionym do wystawiania dokumentoéw w postaci swiadectw zdrowia zwierzat
poswiadczyt nieprawde w dokumentach $cistego zarachowania w postaci
Swiadectwa zdrowia Nr (...) z dnia 8 lutego 2019 r., Swiadectwa zdrowia Nr (...) z
dnia 13 grudnia 2018 r. i Swiadectwa zdrowia Nr (...) z dnia 27 marca 2019 r.
poprzez podanie w nich danych niezgodnych ze stanem, co do numeréw
identyfikacyjnych  zwierzat, miejsca wystawienia dokumentéw oraz bez

przeprowadzenia obligatoryjnego badania zwierzat objetych w/w Swiadectwami w



celu osiggniecia korzysci majgtkowej w postaci nienaleznego wynagrodzenia w
kwocie 10 zt za Swiadectwo zdrowia Nr (...), w kwocie 340 zt 40 gr za Swiadectwo
zdrowia Nr (...) oraz w kwocie 824 zt 50 gr za Swiadectwo zdrowia Nr (...)", tj. 0
przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K
(...), w ramach zarzuconego mu czynu, P. P. zostat uznany za winnego tego, ze w
okresie od 14 grudnia 2018 r. do 1 kwietnia 2019 r. w nieustalonych dotychczas
miejscach, zas czyny ujawniono w W., woj. (...), w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, dziatajgc w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej same;
sposobnosci, popetnit trzy przestepstwa, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, w ten sposob, ze:
1. w okresie od 14 grudnia 2018 r. do 4 marca 2019 r., daty blizej nieustalonej, jako
funkcjonariusz publiczny petnigcy funkcje urzedowego lekarza weterynarii
Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w W. na mocy decyzji nr (...) Powiatowego
Lekarza Weterynarii w W. z dnia 14.12.2018 r. znak PIW (...), dziatajgc na szkode
interesu publicznego, a takze w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, przekroczyt
swoje uprawnienia w zakresie wystawiania swiadectw zdrowia dla zwierzat
wprowadzanych do stad, w ten sposob, ze wystawit dokument Scistego
zarachowania w postaci $wiadectwa zdrowia nr (...), zamieszczajgc tam date
wystawienia jako 13 grudnia 2018 r., mimo ze wiedzial, iz takiego przemieszczenia
ze stada o numerze pochodzenia (...) do stada o numerze siedziby (...) wowczas
nie byto, a nastepnie pobrat z tego tytutu nienalezne w tej sytuacji wynagrodzenie w
kwocie 340,40 ztotych, tj. czyn z art. 231 § 2 k.k.,
2. w dniu 8 lutego 2019 r. jako funkcjonariusz publiczny petnigcy funkcje
urzedowego lekarza weterynarii Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w W. na
mocy decyzji nr (...) Powiatowego Lekarza Weterynarii w W. z dnia 14.12.2018 r.
znak PIW (...), dziatajgc na szkode interesu publicznego, a takze w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie
wystawiania Swiadectw zdrowia dla zwierzagt wprowadzanych do stad, w ten sposadb,
ze wystawit dla R. T. dokument Scistego zarachowania w postaci swiadectwa
zdrowia nr 389380 z dnia 8 lutego 2019 r., mimo ze nie byt w gospodarstwie R. T.,

skad doszto do przemieszczenia jednej sztuki zwierzecia ze stada (...) do innego



stada i tego zwierzecia nie widziat, bo do jego przemieszczenia doszto przed
wystawieniem opisanego wyzej Swiadectwa, a nastepnie pobrat z tego tytutu
nienalezne w tej sytuacji wynagrodzenie w kwocie 10 zt, tj. czyn z art. 231 § 2 k.k.,
3. w dniu 27 marca 2019 r. jako funkcjonariusz publiczny petnigcy funkcje
urzedowego lekarza weterynarii Powiatowego Inspektoratu Weterynarii w W. na
mocy decyzji nr (...) Powiatowego Lekarza Weterynarii w W. z dnia 14.12.2018 r.
znak PIW (...), dziatajagc na szkode interesu publicznego, a takze w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, przekroczyt swoje uprawnienia w zakresie
wystawiania swiadectw zdrowia dla zwierzgt wprowadzanych do stad, w ten sposadb,
ze wystawit dokument Scistego zarachowania w postaci $wiadectwa zdrowia nr (...)
z dnia 27 marca 2019 r., mimo ze takiego przemieszczenia ze stada 0 numerze
pochodzenia (...) do stada o numerze siedziby (...) wéwczas nie byto, a nastepnie
pobrat z tego tytutu nienalezne w tej sytuacji wynagrodzenie w kwocie 824,50
ztotych, tj. czyn z art. 231 § 2 k .k,

co zostato zakwalifikowane jako cigg przestepstw z art. 231 § 2 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k., za ktéry wymierzono mu jedng kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie zostato zawieszone na okres 2 lat proby (pkt | i 1), a takze kare grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 20
ztotych (pkt 1). Wyrok zawierat ponadto rozstrzygniecia w przedmiocie obowigzku
okresu proby (pkt Ill), przepadku korzysci majatkowej (pkt 1V) i dowoddéw
rzeczowych (pkt V) oraz kosztow sgdowych (pkt VI).

Powyzszy wyrok Sadu | instancji zostat zaskarzony przez obrohce
oskarzonego. W apelacji obronca podniosta m.in. zarzut naruszenia prawa
procesowego ,przepisu art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. i art.
14 § 1 k.p.k. oraz przepisu art. 399 § 1 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie,
majgce wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na dokonaniu zmiany opisu i kwalifikacji
prawnej zarzuconego oskarzonemu P. P. czynu z przekroczeniem granic
oskarzenia, co doprowadzito do skazania oskarzonego za czyn nieobjety aktem
oskarzenia, a tym samym naruszenie zasady skargowosci”. W kontekscie tego
zarzutu obronica wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie

postepowania, z kolei w oparciu o pozostate zarzuty obrazy prawa procesowego i



btedu w ustaleniach faktycznych najdalej idgcym wnioskiem byt wniosek o
uniewinnienie P. P. .

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt IX Ka (...), Sad Okregowy w K.
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (pkt |) oraz orzekt o kosztach sgdowych (pkt II).

Kasacje od powyzszego prawomocnego wyroku Sagdu odwotawczego
konczgcego postepowanie wnidst obronca skazanego, ktéry zaskarzyt go w catosci
i zarzucit ,majgcg istotny wptyw na tre$¢ wyroku razgcg obraze prawa procesowego
oraz materialnego, mianowicie:
1. art. 399 § 1w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 oraz w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. przez
gruntowng zmiane opisu czynu, przy niezmienionych ustaleniach faktycznych, a
zwlaszcza niedopuszczalne rozszerzenie znamion przestepstwa pierwotnie
zarzucanego W akcie oskarzenia, co doprowadzito do wyjscia poza granice
oskarzenia i przyjecia znacznie surowszej kwalifikacji z art. 231 § 2 kk, a w
konsekwencji do skazania oskarzonego w oparciu o przepis art. 231 § 2 k.k.,
chociaz oznaczato to brak skargi uprawnionego oskarzyciela i stanowi bezwzgledng
przyczyne odwotawczg;
2. art. 231 k.k. w zw. z art. 115 § 13 pkt 4 k.k. przez bezzasadne przyjecie, ze
oskarzony byt funkcjonariuszem publicznym w sytuacji, gdy nie byt zatrudnionym w
Powiatowym Inspektoracie Weterynarii i nie byt inng osobg uprawniong do
wydawania decyzji administracyjnej”’. W oparciu o powyzsze zarzuty obronca wniost
o ,uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego wyroku Sgdu Rejonowego w
W. w stosunku do oskarzonego P. P. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W. lub umorzenie postepowania albo
uniewinnienie oskarzonego, a w przypadku uwzglednienia niniejszej kasacji
zarzagdzenie zwrotu uiszczonej optaty od apelacji [chodzito zapewne o kasacje —
dopisek SN] oraz zasgdzenie na rzecz oskarzonego kosztow postepowania”. W
kasacji zawarto takze wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w W. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co umozliwito jej rozpoznanie

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Z uwagi na fakt, ze w niniejszej sprawie wobec P. P. zostata prawomocnie
orzeczona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
podstawy kasacyjne byty zawezone do tzw. bezwzglednych przyczyn
odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k. (art. 523 § 2 i § 4 pkt 1 k.p.k.). Tym samym
kontrola kasacyjna ograniczata sie wytgcznie do ww. uchybien. Sgd Najwyzszy nie
mogt ustosunkowac sie do zarzutu z punktu 2 i wypowiedzie¢ w przedmiocie jego
zasadnosci z uwagi na jednoznaczng tres¢ art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. Ewentualny
zarzut razgcej obrazy prawa materialnego mogtby zosta¢ podniesiony wytgcznie
przez podmiot szczegdlny w kasacji wniesionej w trybie art. 521 § 1 k.p.k.
Jednoczesnie rozpoznajgc zarzut o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej
Sad Najwyzszy nie byt uprawniony badac¢, czy ustalenia faktyczne, ktore
doprowadzity do przyjecia, ze skazany byt funkcjonariuszem publicznym, sg trafne.
Bezspornie ta kwestia pozostaje poza kognicjg Sgdu Najwyzszego w niniejszym
postepowaniu kasacyjnym, skoro nie stanowi badania zaistnienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej. Sad Najwyzszy mogt zbadac¢ jedynie to, czy przy
ustaleniach faktycznych juz przyjetych przez Sady orzekajgce doszio do wyjscia
poza granice skargi uprawnionego oskarzyciela. Analiza tresci kasacji oraz akt
sprawy prowadzi do wniosku, ze w przedmiotowym postepowaniu nie zaistniata
bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw.
zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Braku skargi uprawnionego oskarzyciela skarzgcy upatruje w braku
tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego skazanemu, polegajgcym na wyjsciu
poza granice zdarzenia historycznego ujetego w akcie oskarzenia. Konkretnie
skarzacy kwestionuje zmiane kwalifikacji prawnej czynu z poswiadczenia nieprawdy
w dokumencie (art. 271 § 3 k.k.) na przekroczenie uprawnien stuzbowych (art. 231
§ 2 k.k.), a takze istotne rozbudowanie opisu czynu, z podkresleniem, Ze w ramach
czynu zarzucanego czynnoscig sprawczg miato by¢é wystawianie Swiadectw
zdrowia zwierzagt bez obligatoryjnego badania zwierzat, co zostato wyeliminowane z
opisu czynu przyjetego w postepowaniu sgdowym.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, ze kwestia braku skargi
uprawnionego oskarzyciela byta przez obrone podnoszona juz w apelacji.

Zastuguje na aprobate stanowisko Sgdu Okregowego, ze w zadnej mierze Sad



Rejonowy nie wyszedt poza granice zdarzenia historycznego opisanego w akcie
oskarzenia (czes¢ 3 formularza uzasadnienia, punkt 4).

Granice oskarzenia zostajg utrzymane dopoty, dopdki w miejsce czynu
zarzucanego, w ramach tego samego zdarzenia historycznego mozna przypisac
oskarzonemu czyn, nawet ze zmienionym opisem i jego oceng prawng, ale
mieszczgcy sie w tym samym zespole zachowan cziowieka. Nie stanowi zatem
wyjScia poza granice oskarzenia modyfikacja m.in. sposobu i okolicznosci
popetnienia czynu zabronionego, jesli tylko bezsporne bedzie, ze chodzi o to samo
zdarzenie faktyczne, ktdrego objecie sciganiem stanowito wyraz woli oskarzyciela.
O wyjsciu poza ramy oskarzenia nie moze by¢ zatem mowy, gdy sad ustali na
rozprawie, ze rola oskarzonego w zdarzeniu podlega innej ocenie prawnej do tej,
ktérg proponowat oskarzyciel. Nie jest takze wyjsciem poza te granice dokonanie w
toku przewodu sgdowego odmiennych niz przyjete w akcie oskarzenia ustalen
faktycznych, co do okolicznosci majgcej decydowa¢ o odmiennej, w tym takze
surowszej kwalifikacji prawnej czynu (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lipca
1973 r., V KRN 264/73; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2006 r., V KK
10/06; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2006 r., Il KK 96/05).

Jak juz wskazano, w tym postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy nie ma
mozliwosci bada¢ czy zasadne jest uznanie, ze P. P. dziatat jako funkcjonariusz
publiczny. W tej sprawie takie ustalenie poczyniono i w zadnej mierze nie moze byc¢
ono uznane za skutkujgce zburzeniem tozsamosci czynu zarzucanego oraz
przypisanego skazanemu. Ustalenie to poskutkowato zmiang kwalifikacji prawnej
czynu i uznaniem, ze kazde z trzech opisanych odrebnie zachowan stanowi
wystepek z art. 231 § 2 k.k. Nie ma watpliwosci, ze Sad | instancji, jak i Sad
odwotawczy, nie sg zwigzane kwalifikacjg prawng przyjetg przez oskarzyciela w
akcie oskarzenia. Totez zmiana kwalifikacji prawnej czynu nie stanowi wyjscia poza
granice skargi, o ile towarzyszaca jej zmiana opisu czynu nie powoduje, ze osgdowi
podlega juz inne zdarzenie historyczne. W tej sprawie na Sgdzie Rejonowym cigzyt
obowigzek pozostania w ramach tozsamego zdarzenia historycznego i uprzedzenia
o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu w trybie art. 399 § 1 k.p.k., co tez

Sad ten uczynit na rozprawie w dniu 7 czerwca 2021 r. (k. 731).



Rozbudowanie opisu czynu stanowito wytgcznie jego doprecyzowanie,
bedgce wynikiem przeprowadzonego przez Sad Rejonowy postepowania
dowodowego. Skarzgcy zdaje sie nie dostrzegac, ze opis czynu zarzucanego zostat
sformutowany w sposéb dos¢ ogdélny, a w ramach czynnosci sprawczych
wymieniono nie tylko nieprzeprowadzenie badan zwierzat, ale réwniez podanie w
okreslonych dokumentach Scistego zarachowania — Swiadectwach zdrowia -
danych niezgodnych ze stanem, co do numerdw identyfikacyjnych zwierzat,
miejsca wystawienia dokumentéw. Zarbwno w opisie czynu zarzucanego, jak i
przypisanego, kazde z zachowan P. P. dotyczyto wprowadzenia do Swiadectw
zdrowia informacji nieprawdziwych. Tozsame sg numery swiadectw zdrowia, w
ktérych nastgpito podanie informacji niezgodnych z rzeczywistym przebiegiem
zdarzen: dla czynu przypisanego w punkcie pierwszym 389378; w punkcie drugim
389380; w punkcie trzecim 389428. Tozsame sg rowniez kwoty nienaleznie
pobranych optat, tj. korzysci majagtkowych osiggnietych z przestepstwa: dla czynu
przypisanego w punkcie pierwszym 340,40 zt; w punkcie drugim 10 zt; w punkcie
trzecim 824,50 zl. Wszystkie istotne elementy opisu czynu pozostaly wiec
niezmienione. Rozbudowanie tego opisu polegato wytgcznie na doprecyzowaniu,
na czym konkretnie miato polega¢ podanie nieprawdziwych informacji. W
odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie pierwszym chodzi o wpisanie daty
wystawienia swiadectwa zdrowia jako 13 grudnia 2018 r., pomimo tego, iz
przemieszczenia ze stada o numerze pochodzenia (...) do stada o numerze
siedziby (...) wéwczas nie byto. Co do czynu przypisanego w punkcie drugim mowa
jest o tym, ze P. P. wystawit dla R. T. dokument z dnia 8 lutego 2019 r., mimo ze
nie byt w gospodarstwie R. T. , skad doszto do przemieszczenia jednej sztuki
zwierzecia ze stada (...) do innego stada i tego zwierzecia nie widziat, bo do jego
przemieszczenia doszio przed wystawieniem opisanego wyzej $wiadectwa.
Wreszcie w punkcie trzecim zachowanie skazanego polegato na wpisaniu w
dokumencie daty 27 marca 2019 r., mimo ze przemieszczenia ze stada o numerze
pochodzenia (...)do stada o numerze siedziby (...) wéwczas nie byto. Kazde z tak
opisanych zachowan P. P. odpowiada ogdlnie sformutowanemu opisowi ujetemu w
akcie oskarzenia, gdzie mowa jest o m.in. o podaniu w dokumencie danych

niezgodnych ze stanem, w tym co do numerdw identyfikacyjnych zwierzat.



Zdarzeniem historycznym, ktérego dotyczyt akt oskarzenia, ktore wigzato Sady
orzekajgce w tej sprawie byto podanie przez P. P. nieprawdziwych informacji w
okreslonych dokumentach scistego zarachowania — swiadectwach zdrowia zwierzat
i otrzymania za te dziatania korzysci majgtkowych we wskazanych kwotach.
Niewatpliwie zatem opisane w wyroku skazujgcym zachowania P. P. dotyczg tych
samych zdarzen historycznych, o ktérych mowa w akcie oskarzenia. Nie moze wiec
by¢ mowy o braku skargi uprawnionego oskarzyciela z uwagi na brak tozsamosci
czynu zarzucanego i przypisanego.

Z wuwagi na rozpoznanie kasacji w trybie art. 535 § 3 kpk.,
bezprzedmiotowym byto rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych uzasadnia art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



