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POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 lutego 2026 r.,

sprawy P. P.

skazanego z art. 138 1 k.k. wzw. z art. 148 8 1 k.kk. iart. 157 8§ 1 kk.iart. 288 § 1
kk.wzw. zart. 11 8§ 2 k.k. wzw. z art. 64 8§ 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 26 marca 2025 r., Il AKa 395/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 pazdziernika 2024 r., lll K 62/24,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. P. 1. -
Kancelaria Adwokacka w K. — 885,60 zt (osiemset osiemdziesigt
pie¢ ztotych i szescédziesigt groszy), w tym 23 % VAT, za
sporzadzenie z urzedu odpowiedzi na kasacje jako petnomocnik

oskarzyciela positkowego G. K. 1..

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2024 r., w
sprawie Il K 62/24, uznat P. P. za winnego tego, ze ,w dniu 26 pazdziernika 2023 r.
w K., przewidujgc mozliwosc¢ pozbawienia zycia G. K. 1. i godzgc sie na to, usitowat
zabi¢ pokrzywdzonego wielokrotnie uderzajgc go maczetg w gtowe i rece, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego, powodujgc u
G. K. 1. obrazenia w postaci: ran cietych twarzy i gtowy w okolicy czotowo-
ciemieniowej lewej (3 mniejsze rany na nosie, tuku brwiowym i w okolicy czotowe;j
oraz 4 wieksze z czynnym krwawieniem tetniczym, z ktérych najwieksza miata
dtugos$¢ 12 cm), podbiegniecia krwawego i rany w okolicy ciemieniowej prawej,
ztamania kosci sklepienia czaszki (oderwanie fragmentu warstwy korowej
zewnetrznej kosci ciemieniowej prawej), licznych ran cietych prawego
przedramienia dtugosci do 3 cm oraz ran dioniowej powierzchni prawej reki z
catkowitym ubytkiem skory w obrebie kiebu kciuka oraz pojedynczej rany cietej
lewego przedramienia, co skutkowato naruszeniem czynnos$ci narzgdow ciata G. K.
1. trwajgcym diuzej niz 7 dni, a takze w czasie zdarzenia zniszczyt rzeczy cudze,
nalezgce do G. K. 1., tj. wybit cztery szyby okienne w kiosku warzywnym, w ktorym
pokrzywdzony przebywat w czasie ataku powodujgc szkode o wartosci 3.400 zi,
zniszczyt krotkoterminowe produkty spozywcze tj. warzywa i owoce oraz odziez
pokrzywdzonego o nieustalonej wartosci, przy czym czynu tego dopuscit sie w
ciggu pieciu lat od odbycia w okresie od 13 kwietnia 2017r. do 31 lipca 2023 r. kary
tacznej 7 lat pozbawienia wolno$ci, orzeczonej wyrokiem tgcznym Sadu
Okregowego w Krakowie sygn. akt Il K 120/17 z dnia 25 pazdziernika 2017 r.
obejmujgcym m.in. kare 3 lat pozbawienia wolnosci orzeczong za umysine
przestepstwo podobne z art. 280 § 2 k.k. wyrokiem Sgdu Okregowego w Krakowie
sygn. akt Ill K 5/17 z dnia 21 czerwca 2017 r.”, tj. przestepstwa z art. 13 8 1 k.k. w
zw. z art. 148 8 1 k.k. i art. 157 8 1 k.k. i art. 288 8 1 k.k. wzw. z art. 11 8 2 k.k. w
zw. z art. 64 8 1 k.k. i zato namocy art. 148 8§ 1 k.k. wzw. z art. 14 8§ 1 k.k. w zw. z
art. 64 8 1 kk. w zw. z art. 11 8§ 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 11 lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci, tj. zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 28 pazdziernika

2023 roku godz. 06.40 do dnia 14 pazdziernika 2024 roku, przyjmujgc, iz jeden
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dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 62 k.k. orzekt wobec oskarzonego P. P. system terapeutyczny
wykonania kary pozbawienia wolnosci, z kolei na mocy art. 93a 8 1 pkt 2 k.k., art.
93b § 1 k.k., art. 93c pkt 4 k.k. i art. 93f § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek

zabezpieczajgcy w postaci terapii.

Na mocy art. 46 8 1 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego P. P. $rodek
kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem i zadoscuczynienia za doznang krzywde poprzez zaptate na rzecz
G. K. 1. 23.489,06 zt tytutem czesciowego naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem, w tym 20.089,06 zt w zwigzku z uszczerbkiem na zdrowiu i 3.400
zt w zwigzku ze zniszczeniem mienia oraz zasgdzit od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego G. K. 1. 60.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang

krzywde.

Zaskarzajgc apelacjg na korzysS¢ oskarzonego wyrok Sadu pierwszej instancji,

obronica, na podstawie art. 438 pkt. 2,3 i 4 k.p.k. zarzucit:

,al btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy
na bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzony P. P., atakujgc pokrzywdzonego maczetg
dziatat z zamiarem wynikowym dokonania jego zabdjstwa, podczas gdy prawidtowe,
zgodne z zebranymi w sprawie dowodami ustalenia wskazujg, ze oskarzonemu
nalezato przypisa¢ dokonanie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. czyli przestepstwa
materialnego znamiennego skutkiem w postaci obrazen ciata naruszajgcych

czynnosci narzgdow ciata pokrzywdzonego na okres dtuzszy niz 7 dni,

b/ obraze przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia
polegajgca na przyjeciu, jako podstawy orzekania co do poczytalnosci oskarzonego
in tempore criminis, opinii psychiatrycznej sporzgdzonej z naruszeniem art. 200 § 2
pkt 5 k.p.k. bo nie posiadajgcej sprawozdania z badania akt sprawy a zatem
wydania opinii bez znajomosci istotnych dla orzekania okolicznosci tyczgcych
specyficznego zachowania sprawcy w chwili ataku na pokrzywdzonego oraz

przyjecie opinii psychologicznej, takze wydanej bez badania akt sprawy i nie
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zawierajgcej z tego powodu nawet préby ustalenia motywacji jaka sktonita sprawce
do popetnienia opisanego wyzej przestepstwa - co miato wptyw na konkluzje obu

opinii a w konsekwencji na tres¢ wyroku,

¢/ razgco surowy, niewspoétmierny do okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych

sprawy wymiar kary 11 lat pozbawiania wolnosci”.

Obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez przyjecie, iz
oskarzony nie dziatat z zamiarem wynikowym dokonania zabodjstwa, ale popetnit
wystepek z art. 157 § 1 k.k. polegajgcy na umysinym pobiciu pokrzywdzonego K.
maczetg, powodujgc u niego liczne rany ciete gtowy i rak, ktore stanowig obrazenia
naruszajgce normalne czynnosci narzadow ciata na okres przekraczajgcy 7 dni, tj.
popetnit przestepstwo materialne znamienne skutkiem i wymierzenie mu

odpowiednej do tego przestepstwa, zgodnej z jego zawinieniem, kary.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyli takze prokurator oraz petnomocnik

oskarzyciela positkowego, ktoérzy wniesli apelacje na niekorzysc¢ P. P..
Prokurator, zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

.. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 § 3 k.p.k. btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajgcy na ustaleniu, ze
sprawca dziatat z zamiarem ewentualnym, nie zas bezposrednim pozbawienia
zycia G. K. 1. , podczas gdy zgromadzona w sprawie dokumentacja medyczna,
opinia biegtego, zeznania swiadkow B. D., G. C. oraz pokrzywdzonego G. K. 1., a
tym samym catoksztatt okolicznosci przedmiotowego zdarzenia, wskazujg, iz P. P.
dziat z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia G. K. 1., bowiem inkryminowane
zachowanie w istocie stanowito realizacje jego checi pozbawienia zycia cztowieka,
na co wskazuje w szczegolnosci rodzaj uzytego przez sprawce narzedzia, w
postaci maczety z metalowg rekojescig o dtugosci catkowitej okoto 47 centymetréw,
jak rowniez charakter, ilos¢ i umiejscowienie zadanych pokrzywdzonemu cioséw, {j.
liczne rany ciete twarzy i glowy w okolicy czotowo-ciemieniowej lewej, w tym
wieksze z czynnym krwawieniem tetniczym oraz ztamanie kosci sklepienia czaszki,

jak rowniez okolicznos¢, iz w czasie ataku na zdrowie i zycie pokrzywdzonego,
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oskarzony wprost grozit mu, iz go zabije, co miato wptyw na treS¢ wyroku, w

zakresie dotyczgcym oceny zamiaru, z jakim dziatat oskarzony.

. Na podstawie art. 427 8 2 kp.k. i art. 438 §8 4 k.p.k. (...) razacg
niewspotmiernos¢ kary w wymiarze 11 lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy
znaczny stopien spotecznej szkodliwosci czynu zabronionego przypisanego
oskarzonemu, stopien jego zawinienia, dziatanie bez Zadnego racjonalnego
powodu, uprzednia karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo podobne, a takze
wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara powinna osiggng¢ w
stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztattowania swiadomosci

prawnej spoteczenstwa, uzasadniajg wymierzenie mu kary surowsze;j”.

Na zakonczenie skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
wskazanie w opisie czynu, iz oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim

pozbawienia zycia G. K. 1. oraz wymierzenie mu kary 15 lat pozbawienia wolnosci.

Z kolei petnomocnik oskarzyciela positkowego, zaskarzajgc wyrok w czesci,

tj. w zakresie rozstrzygniecia o karze i Srodku kompensacyjnym, zarzucit:

.~ W oparciu o art. 438 pkt 4) k.p.k. - razgcg niewspodtmiernos¢ kary 11 lat
pozbawienia wolnosci, bedgcg nastepstwem niewtasciwego wywazenia
okolicznosci tagodzacych i nieuwzglednienia w nalezytym stopniu okolicznosci
obcigzajgcych w wyniku czego orzeczona kara nie realizuje wystarczajgco celu
kary, zwlaszcza celu zapobiegawczego, podczas gdy uwzglednienie catoksztattu
okolicznosci sprawy winno doprowadzi¢ do wymierzenia Oskarzonemu surowszej

kary;

- w oparciu o art. 438 pkt 2) k.p.k. - obraze przepiséw postepowania, ktéra miata
wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §
2 k.p.k., polegajacg na zaniechaniu dokonania przez Sad | Instancji szczegétowe; i
kompleksowej analizy oraz oceny catoksztattu ujawnionego w toku rozprawy
gtébwnej materiatu dowodowego, w perspektywie zastosowania przepisow art. 46 §
1 k.k. w zw. z art. 445 § 1 k.c. i ustalenia odpowiedniej kwoty zados¢uczynienia za
krzywde doznang przez Oskarzyciela positkowego w wyniku przestepstwa

popetnionego przez Oskarzonego, co doprowadzito do nieuwzglednienia w sposob
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nalezyty wszystkich okolicznosci sprawy, majgcych istotne znaczenie dla okreslenia
wysokosci kwoty zadosCuczynienia, a w dalszej kolejnosci do przyznania
Oskarzycielowi positkowemu zbyt niskiego zadoscuczynienia, ktore nie spetnia

celow kompensacyjnych”.
Powotujgc sie na te zarzuty, petnomocnik oskarzyciela wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze oskarzonemu zostanie

wymierzona kara 20 lat pozbawienia wolnosci;

- zmiane zaskarzonego wyroku w ten sposoéb, ze Sad zasgdzi od oskarzonego na
rzecz oskarzyciela positkowego G. K. 1. 100.000 zt tytutem zadoscCuczynienia za

doznang krzywde.

Wyrokiem z dnia 26 marca 2025 r., sygn. akt Il AKa 395/24, Sad Apelacyjny

w Krakowie:
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. przyjat, iz oskarzony przypisanego mu czynu dopuscit sie dziatajgc z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia G. K. 1. i podwyzszyt wymierzong kare

pozbawienia wolnosci do 15 lat,

2. podwyzszyt kwote zadosCuczynienia zasgdzong od oskarzonego na rzecz

oskarzyciela positkowego G. K. 1. do 100.000 z,
[I. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie.

Wnoszgc kasacje od catosci wyroku Sgdu odwotawczego, obronca

skazanego zarzucit:
,al razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tres¢ tego wyroku

- a to przez obraze przepisu. 433 § 2 i art. 457 8 2 i 3 k.p.k. polegajaca na braku
wymaganej prawem kontroli instancyjnej zarzutow skargi apelacyjnej co do
naruszenia przez sad | instancji przepiséw art. 200 § 2 pkt 5 k.p.k. i art. 201 k.p.k.
polegajgcych na przyjeciu, jako podstawy orzekania co do poczytalnosci
oskarzonego, opinii psychiatrycznej sporzadzonej bez zapoznania sie, w
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niezbednym zakresie, z materiatem dowodowym sprawy, a zatem sporzgdzone;j
bez znajomosci istotnych dla orzekania okolicznosci tyczgcych specyficznego
zachowania sprawcy w chwili ataku na pokrzywdzonego i dotknietej brakiem
sprawozdania z przeprowadzonych badan, a nadto przyjecie jako podstawy
orzekania opinii psychologicznej, takze wydanej bez badania akt sprawy i nie
zawierajgcej z tego powodu ustalenia motywacji jaka skionita sprawce do
popetnienia przypisanego mu przestepstwa - co miato wptyw na konkluzje obu

opinii a w konsekwencji na tres¢ wyroku,

b/ razacg, w rozumieniu art. 440 k.p.k., niesprawiedliwo$¢ orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie, zaskarzonego niniejsza skargg kasacyjng, ktéra jest
nastepstwem dokonanej przez ten Sgd zmiany wyroku Sgdu Okregowego przez a/
zastgpienie postaci zamiaru sprawcy z zamiaru wynikowego na zamiar bezposredni
dokonania zabdjstwa, b/ ze zbagatelizowania, w toku kontroli odwotawczej,
podnoszonych naruszen art. 200 § 2 pkt 5 k.p.k. i art. 201 k.p.k. zwigzanych z
opiniowaniem psychiatrycznym i psychologicznym oskarzonego, c/ z braku
ustalenia rzeczywistej, a nie domniemanej, motywacji dziatania sprawcy, a takze d/
przez wymierzenie razgco surowej kary 15 lat pozbawiania wolnosci, ktére to
uchybienia wskazujg na naruszenie przez sgd zasady prawdy materialnej i

sprawiedliwej represji karnej - co uzasadnia zarzut naruszenia art. 440 k.p.k.”.

W nastepstwie tych zarzutow obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie oraz utrzymanego nim w mocy wyroku
Sgdu Okregowego w Krakowie i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do

ponownego rozpoznania.

Prokurator i petnomocnik oskarzyciela positkowego wniesli w pisemnych
odpowiedziach na kasacje o jej oddalenie odpowiedni jako oczywiscie bezzasadne;j

i bezzasadne,;.
Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jawi sie jako oczywiscie bezzasadna.
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Podniesienie po raz wtéry przez obronce zarzuty nieuwzglednienia wniosku
dowodowego o powofanie innego zespotu biegtych psychiatréw i biegtego
psychologa w celu przeprowadzenia ponownego badania skazanego oraz
kwestionowanie przyjetych przez orzekajgce w sprawie Sady jako podstawy
orzekania wydanych w sprawie opinii psychiatrycznej i psychologicznej co do
poczytalnosci skazanego nie moze przynies¢ oczekiwanego przez obronce efektu
w kontekscie uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego, ktéry odnidst sie do obu
zagadnien, wykazujgc w sposob wyczerpujgcy, dlaczego zasiegniete opinie
zastugujg na uwzglednienia jako miarodajne i przekonujgce. Sad nie znalazt
podstaw do zakwestionowania wiedzy specjalistycznej i doswiadczenia biegtych
psychiatréw, jak i biegtego psychologa. Wyjasniajgc zastrzezenia obroncy co do
prawidiowosci sporzadzonych opinii, Sgd podkreslit, iz biegli dysponowali
informacjami o przebiegu krytycznego zajscia z udziatem oskarzonego, jak réwniez
informacjami od samego skazanego, co pozwolito im jasno i rzeczowo wyjasnic
wszystkie istotne okolicznosci zwigzane ze zdrowiem psychicznym P. P. oraz jego
poczytalnoscig tempore criminis. W efekcie, we wnioskach kohcowych uwzglednili
wszystkie te okolicznoéci, bez pominiecia ktérejkolwiek z nich. Uwadze Sadu nie
uszedt réwniez fakt, iz biegli zostali uzupetniajgco wystuchani na rozprawie gtéwne;j
w dniu 18 lipca 2024 r. oraz w dniu 2 wrzesnia 2024 r. w obecnosci obroncy
skazanego, ktory brat w tych czynnosciach udziat, zadajgc biegtym pytania. Biegli
psychiatrzy, po zapoznaniu sie z nadestang dokumentacjg medyczng skazanego,
wskazali, ze jedynym dodatkowym elementem jest fakt, ze ten przyjmowat narkotyki
(w trakcie rozpytania skazanego na potrzeby pisemnej opinii skazany podat, ze nie
brat narkotykdéw), co nie miato jednak wptywu na wnioski koncowe pisemnej opinii.
Jak podniedli, nawet okazjonalne przyjmowanie narkotykdw zwigzane jest z
zaburzeniami osobowo$ci i tym bardziej zasadne jest poddanie go terapii w ramach
srodka zabezpieczajgcego. Stanowczo stwierdzili, ze jesli nawet skazany bytby pod
wptywem srodkéw niedozwolonych w czasie czynu, to nie ograniczatoby to w

zadnym zakresie jego poczytalnosci w sensie kodeksowym.

Niezasadny jest takze zarzut razgcego naruszenia art. 440 k.p.k., ktorego
skarzgcy upatruje w przyjeciu przez Sgd odwotawczy, ze skazany dopuscit sie

zarzucanego mu czynu dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia
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pokrzywdzonego, ze zbagatelizowat w ramach kontroli odwotawczej prawidtowosc¢
sporzadzonych opinii psychiatrycznej i psychologicznej, ze nie ustalit rzeczywiste;j
motywacji dziatania skazanego, a jedynie domniemang, a takze bedace
konsekwencjg ustalen co do zamiaru, podwyzszenie wymierzonej za ten czyn kary
pozbawienia wolnosci do 15 lat. Zarzut ten jest oczywiscie bezzasadny po pierwsze
dlatego, ze zagadnienia te zostaly szczegotowo i wyczerpujgco omoéwione i
wyjasnione przez Sad Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu, po wtore "razgca
niesprawiedliwos¢" w rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko oczywista - a
wiec widoczna na pierwszy rzut oka, ale takze powinna charakteryzowac sie
powaznym ciezarem gatunkowym uchybienia (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2024 r., lll KK 508/24), a brak podstaw do
podzielenia stanowiska obroncy, jakoby Sgd odwotawczy dopuscit sie obrazy art.
440 k.p.k. w kontekscie powoddéw jakie legty u podstaw zmiany zaskarzonego
wyroku i argumentacji przedstawionej przez Sgd na uzasadnienia swojego
stanowiska. Postawienie omawianego zarzutu jest wrecz nieprozumieniem,
poniewaz w rzeczywistosci nie ma on nic wspolnego z razgcg niesprawiedliwoscig
wyroku, o ktérej mowa w art. 440 k.p.k. Regulacja zawarta w tym przepisie
nakazuje sgdowi odwotawczemu odpowiednie postgpienie niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Tymczasem wszystkie podnoszone przez
skarzgcego kwestie zwigzane sg wprost z trescig wniesionych Srodkow
odwotawczych. Prokurator kwestionowat przeciez ustalenia zwigzane z postacig
zamiaru towarzyszgcego dziataniom skazanego, obaj oskarzyciele nie godzili sie z
rozstrzygnieciem o karze, a obronca podwazat miarodajnos¢ opinii biegtych i
wynikajgce z nich wnioski. Wszystkie te kwestie znajdowaty sie zatem w granicach
zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw i byty przedmiotem uwagi Sadu
odwotawczego, wskazywanie zatem w tej sytuacji na obraze art. 440 k.p.k. jest

zupetnie chybione.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego uznaé nalezato za
oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu art. 535 § 3
k.p.k.
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