I KK 13/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie M. S.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.

0 przeciwdziataniu narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez adw. K. O.

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 19 maja 2022 r., sygn. akt IV Ka 1221/21

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdéd w
Szczecinie

z dnia 8 kwietnia 2021 r., sygn. akt V K 443/19

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.
oraz art. 624 § 1 k.p.k.

postanowit:

1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. zwolni¢ skazanego M. S. od kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego i wydatkami tego postepowania
obcigzy¢ Skarb Panstwa;

3. zwréci¢ skazanemu M. S. uiszczong optate od kasacji w

kwocie 450 zt (czterysta pieédziesiat ztotych).

UZASADNIENIE
W dniu 4 stycznia 2023 r. do Sadu Najwyzszego wplyneta kasacja

sporzgdzona przez adw. K. O., ktorg zaskarzono w catosci na korzys¢ skazanego
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M. S. wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 maja 2022 r., sygn. akt IV
Ka 1221/21, zmieniajgcy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachodd
w Szczecinie z dnia 8 kwietnia 2021 r., sygn. akt V K 443/19. W przedmiotowe]
kasacji podniesiono zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego |
materialnego, ktére w ocenie kasatora mogty mieé istotny wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia. W obliczu podniesionych zarzutéw wniesiono o
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 19 maja 2022 r., sygn. akt
IV Ka 1221/21 i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, wzglednie przy uznaniu oczywistej niestusznosci
skazania — o uniewinnienie skazanego. Ztozona kasacja zawierata wniosek w trybie
art. 532 k.p.k. o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia (k.3-5 akt SN).
Do ztozonej kasacji dotgczono upowaznienie do sporzgdzenia i wniesienia kasacji
w sprawie M. S. oraz zastepowania wymienionego w postepowaniu kasacyjnym
udzielone przez partnerke skazanego w dniu 25 sierpnia 2022 r. (k. 6 akt SN).

Odpowiedz na wymieniong kasacje ztozyt oskarzyciel publiczny, ktéry wnidst
o0 jej oddalenie z uwagi na oczywistg bezzasadnos$¢ (k. 10-12v akt SN).

Na podstawie informacji z Centralnej Bazy Danych Oséb Pozbawionych
Wolnosci ustalono, ze w dniu 25 sierpnia 2022 r. skazany M. S. nie byt pozbawiony
wolnosci (k. 26-28 akt SN).

Zarzgdzeniem z dnia 17 lutego 2023 r. zobowigzano adw. K. O. do
wskazania w terminie 7 dni, gdzie i na jakiej podstawie pozbawiony wolnosci byt
skazany M. S. w dniu 25 sierpnia 2022 r., pod rygorem uznania braku w postaci
upowaznienia do obrony w postepowaniu kasacyjnym za nieusuwalny, a w
konsekwencji pozostawienia kasacji bez rozpoznania (k. 29-30 akt SN).

Wezwanie to zostato skutecznie doreczone autorowi kasacji w dniu 13 marca

2023 r. (k. 36) i do chwili obecnej pozostato bez odpowiedzi.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania jako wniesiong przez osobe
nieuprawniong.

Podkresli¢ nalezy, ze w mysl art. 530 § 2 k.p.k., to na sgdzie odwotawczym

spoczywa Ww pierwszej kolejnosci obowigzek kontroli spetnienia warunkéw
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skutecznego wniesienia kasacji. Zgodnie bowiem z tym przepisem prezes sgdu
(przewodniczgcy wydziatlu odwotawczego, upowazniony sedzia), do ktérego
whniesiono kasacje, odmawia jej przyjecia, jezeli zachodzg okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 120 § 2 k.p.k. lub w art. 429 § 1 k.p.k., albo gdy kasacje oparto na
innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 k.p.k. Niemniej jednak zgodnie z art.
531 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy ponawia kontrole warunkéw dopuszczalnosci kasacji
w danej sprawie i pozostawia bez rozpoznania przyjetg kasacje, jezeli nie
odpowiada ona przepisom wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k. w tym m.in., gdy
zostata wniesiona przez osobe nieuprawniong (zob. m.in. postanowienie SN z dnia
22 czerwca 2022 r., Il KK 200/22, LEX nr 3455057). Tak wiec wskazane kwestie sg
przedmiotem kontroli nie tylko na etapie wnoszenia nadzwyczajnego srodka
odwotawczego, lecz rowniez w chwili, gdy taki srodek zostat juz przyjety.

Stosownie do tresci art. 526 § 2 k.p.k. kasacja, o ile nie pochodzi od
prokuratora, Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich czy
Rzecznika Praw Dziecka, objeta jest tzw. przymusem adwokacko-radcowskim.
Oznacza to bezwzgledny obowigzek sporzadzenia i podpisania tego pisma
procesowego przez adwokata lub radce prawnego. Do dokonania tej czynnosci
procesowej obronca z wyboru musi legitymowac sie skutecznie udzielonym
upowaznieniem do obrony (w tym zawiera sie takze upowaznienie do okreslonej
czynnosci prawnej). Przedmiot rozpoznania niniejszej sprawy sprowadza sie do
kwestii skutecznosci upowaznienia do sporzgdzenia i wniesienia kasacji oraz
zastepowania w postepowaniu kasacyjnym skazanego M. S. udzielonego przez
jego partnerke w trybie art. 83 § 1 k.p.k. Wskazany przepis przewiduje tryb
ustanawiania obroncy w postepowaniu karnym. W jego paragrafie pierwszym
ustawodawca jako zasade przewidziat ustanowienie obrohAcy przez samego
oskarzonego. W zdaniu po $redniku uregulowat za$ wyjgtek od tej zasady
wskazujgcy, ze do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego pozbawionego
wolnosci, obronce moze ustanowi¢ inna osoba. Tym samym z unormowania tego
jednoznacznie wynika, ze ustanowienie obroncy przez inng osobe jest
skuteczne jedynie w braku obroncy ustanowionego przez oskarzonego
(odpowiednio skazanego) pozbawionego wolnosci, o0 czym niezwiocznie

powinno sie go zawiadomi¢ (zob. postanowienie SN z dnia 11 maja 2017 r., WZ
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6/17, LEX nr 2309633). Analiza akt przedmiotowej sprawy wykazata, ze
upowaznienie do sporzgdzenia i wniesienia kasacji adw. K. O. udzielita partnerka
skazanego w dniu 25 sierpnia 2022 r. (k. 11 akt WKK 70/22 i k. 6 akt SN). W
zwigzku z powyzszym dla jego skutecznosci wymagane byto zaistnienie przestanki
wskazanej w art. 83 § 1 k.p.k. w zdaniu po sredniku, tj. w chwili udzielenia
upowaznienia (w dniu 25 sierpnia 2022 r.) skazany M. S. musiatby by¢ pozbawiony
wolnosci. Sgd Najwyzszy w celu weryfikacji spetnienia ww. przestanki pozyskat
informacje z Centralnej Bazy Danych Oséb Pozbawionych Wolnosci, z ktdrych
jednoznacznie wynika, ze w dniu 25 sierpnia 2022 r. skazany M. S. nie byt
pozbawiony wolnosci (k. 26-28 akt SN). Niemniej, celem rozstrzygniecia wszelkich
watpliwosci sedzia sprawozdawca zarzgdzeniem z dnia 17 lutego 2023 r.
zobowigzat adw. K. O. do wskazania w terminie 7 dni, gdzie i na jakiej podstawie
pozbawiony wolnosci byt skazany M. S. w dniu 25 sierpnia 2022 r., tj. w dniu
udzielenia przez jego partnerke w trybie art. 83 § 1 k.p.k. upowaznienia dla
wymienionego adwokata do sporzgdzenia i wniesienia kasacji od wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie, sygn. akt IV Ka 1221/21, gdyz jak wskazano,
okolicznos¢ ta nie wynikata z informacji Centralnej Bazy Danych Oséb
Pozbawianych Wolnosci, pod rygorem uznania braku w postaci upowaznienia do
obrony w postepowaniu kasacyjnym za nieusuwalny, a w konsekwenciji
pozostawienia kasacji bez rozpoznania w trybie art. 531 § 1 w zw. z art. 530 § 2
k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. (k. 29-30 akt SN). Wezwanie to zostato skutecznie
doreczone autorowi kasacji w dniu 13 marca 2023 r. (k. 36). Tymczasem do dnia
rozpoznania niniejszej sprawy nie wptyneto zadne pismo od adw. K. O.. Powyzsze
implikowato postgpienie zgodnie z rygorem zawartym w zarzgdzeniu z dnia 17
lutego 2023 r. i pozostawienie kasacji bez rozpoznania w trybie art. 531 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. Z dostepnych baz danych nie
wynika bowiem, aby M. S. byt pozbawiony wolnosci, co uprawniatoby do
ustanowienia obroncy w trybie art. 83 § 1 k.p.k. przez inng osobe niz oskarzony
(skazany), a wezwanie skierowane do autora kasacji pozostato bez odpowiedzi.
Stad tez nalezato uznac, ze kasacja zostata wniesiona przez osobe nieuprawniona.

W tej sytuacji rozpoznanie wniosku ztozonego w trybie art. 532 k.p.k. o

wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia stato sie bezprzedmiotowe.
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Nalezy bowiem zwazyc, ze w Swietle przywotanego przepisu instytucja wstrzymania
wykonania orzeczenia jest niejako uzalezniona od skutecznego wniesienia kasaciji
(. zainicjowanie postepowania w przedmiocie wstrzymania wykonania orzeczenia
moze nastgpi¢ jedynie w wyniku skutecznego wniesienia kasacji). Powyzszy
wniosek jest konsekwencjg tego, ze na mocy art. 532 § 1 k.p.k. Sad Najwyzszy
moze wstrzymacé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. W przedmiotowej sprawie nie
doszto i nie dojdzie do merytorycznego rozpoznania przyjetej kasacji (tj. jej
rozstrzygniecia), albowiem ze wskazanych wyzej powoddéw nalezato pozostawic jg
bez rozpoznania.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji, o
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc przy tym po mysli art.
624 § 1 k.p.k., nakazujgc jednoczesnie zwrot M. S. uiszczonej optaty od kasacji w
kwocie 450 zt. Obcigzenie go kosztami postepowania kasacyjnego w sytuacji, gdy
obronca nie posiadat upowaznienia do obrony przed Sgadem Najwyzszym
pochodzgcego od skazanego, przeczytoby bowiem wzgledom stusznosci.

[SOP]

[t.n]



