Sygn. akt Il KK 13/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 lutego 2020 r.,

sprawy K. F.,

skazanego z art. 178a § 4 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 12 czerwca 2019 r., sygn. akt V Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w L. z siedzibg z S.
z dnia 5 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 5 lutego 2019 r., sygn. Il K(...), uznat
K. F. za winnego tego, ze w dniu 3 wrzesnia 2016 r. w miejscowosci O. gmina T.
wojewodztwa (...) kierowat motocyklem marki Honda o numerze rejestracyjnym (...)
w ruchu lgdowym po drodze publicznej bedgc w stanie nietrzezwosci, gdzie
przeprowadzone badanie wykazato 1,0 promila zawartosci alkoholu we krwi, przy
czym czynu tego dopuscit sie bedgc uprzednio prawomocnie skazanym za

prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sagdu



Rejonowego w N. z dnia 28 maja 2008 r. za sygn. akt VI (...), i za to na podstawie

art. 178a § 4 k.k. skazat oskarzonego na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, na

podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich

pojazdow mechanicznych dozywotnio, na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeki

Swiadczenie pieniezne w wysokosci 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej i zwolnit oskarzonego od kosztow

sgdowych.

Obronca w apelacji zarzucit:

.l. obraze przepisow postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ zapadtego orzeczenia,

a mianowicie:

1.

art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajacg na naruszeniu prawa do
obrony, poprzez nieuwzglednienie na rozprawie w dniu 22 stycznia 2019 r.
wniosku obroncy o odroczenie rozprawy, celem umozliwienia stawiennictwa
oskarzonego na kolejny wyznaczony termin rozprawy oraz ztozenia przez
niego wyjasnien, a takze ustosunkowania sie do zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w sytuacji, kiedy to nie mogt on stawi¢ sie na
rozprawe wyznaczong na dzieh 22 stycznia 2019 r. z uwagi na obiektywne
przestanki, tj. brak dokumentu potwierdzajgcego jego tozsamoscC i

niemoznosc¢ z tego powodu opuszczenia Wielkiej Brytanii;

1. btagd w ustaleniach faktycznych, majgcych istotny wplyw na tres¢ zapadtego

orzeczenia, przejawiajgcy sie w:

bezpodstawnym przyjeciu przez Sad | instancji, iz ztozenie przez obronce w
dniu 22 stycznia 2019 r. wniosku o odroczenie rozprawy celem umozliwienia
oskarzonemu ztozenia wyjasnien zmierza do przedtuzenia postepowania, w
sytuacji, kiedy to jego nieobecnos$¢ na rozprawie zostata w nalezyty sposéb
usprawiedliwiona;

bezpodstawnym przyjeciu przez Sad | instancji, iz nie zachodzi wyjgtkowy
wypadek, uzasadniony szczegolnymi okolicznosciami, ktéry sprzeciwiatby
sie dozywotniemu wyeliminowaniu oskarzonego z ruchu, jako osoby
kierujgcej wszelkimi pojazdami mechanicznymi, w sytuacji, kiedy to
oskarzony ma na utrzymaniu matoletnie dzieci w wieku szkolnym, a ponadto

prowadzi wtasng dziatalnos¢ gospodarczg, do prowadzenia ktorej niezbedne



jest posiadanie prawa jazdy kat. B, zas wyeliminowanie go dozywotnio z

ruchu wszelkimi pojazdami mechanicznymi uniemozliwi mu utrzymanie

rodziny, co bedzie stanowito dla rodziny oskarzonego zbyt daleko idgce

skutki oraz konsekwencje w stosunku do wagi popetnionego przez

oskarzonego czynu;

3.razgcg niewspotmiernos¢ kary i orzeczonego srodka karnego zaskarzonego

orzeczenia przejawiajgcg sie w wymierzeniu oskarzonemu K. F. kary 4 miesiecy

bezwzglednego pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy okolicznosci popetnienia

przez oskarzonego czynu oraz jego postawa po jego popetnieniu tj. przyznanie

sie przez oskarzonego do popetnienia zarzucanego mu czynu, doskonata opinia,

jaka

cieszy sie oskarzony w lokalnym srodowisku, ustabilizowana sytuacja

zyciowa, utrzymywanie przez oskarzonego matoletnich dzieci jako jedyny

zywiciel rodziny, powinny mie¢ wptyw na wywazong decyzje Sadu co do wymiaru

kary i skutkowa¢ zastosowaniem wobec oskarzonego dyrektywy zawartej w art.

37a k.k., ewentualnie skutkowac zawieszeniem jej wykonania.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2019 r., sygn. V Ka (...), Sad Okregowy w L.

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji obronca skazanego zarzucit:

obraze art. 457 § 3 k.p.k,, polegajgcg na nienalezytym sposobie
rozwazenia i ustosunkowania sie do zarzutéw i argumentacji skargi
apelacyjnej, w szczegolnosci niedostateczne, niezbyt wnikliwe, a jedynie
ogdlnikowe i powierzchowne wyjasnienie, dlaczego zarzuty naruszenia
przez Sad Rejonowy art. 6 k.p.k. oraz art. 117 § 2 k.p.k., zawarte w apelac;ji
obroncy oskarzonego K. F., Sad uznat za niezasadne, bez odniesienia sie
do sytuacji oskarzonego zwigzanej ze zniszczeniem jego dokumentu
uprawniajgcego do przekraczania granicy i przedtuzajgcym @ sie,
niezawinionym przez oskarzonego, czasem oczekiwania na wydanie
nowego dokumentu, co uniemozliwito mu stawiennictwo na rozprawie i

ztozenie wyjasnien, ktére to uchybienie uniemozliwia prawidtowg ocene



przeprowadzonej przez Sgd ad quem kontroli instancyjnej orzeczenia Sadu
Rejonowego w L. z siedzibgw S.,

II. obraze art. 433 § 2 k.p.k. polegajacg na dopuszczeniu sie razgcego
naruszenia regut procedowania, poprzez nieustosunkowanie sie
merytorycznie do wszystkich podniesionych w apelacji obroncy zarzutow i
wnioskow, w szczegdlnosci nie odniesienie sie do argumentacji obroncy, w
ktorej wskazywat, ze w przedmiotowej sprawie spetniona zastata
przestanka, o jakiej statuuje art. 42 § 3 kk., tj., iz zachodzi wyjgtkowy
wypadek uzasadniony szczegolnymi okoliczno$ciami, pozwalajgcy na
odstgpienie od dozywotniego wyeliminowania oskarzonego z ruchu
drogowego, jak rowniez nie odniesienie sie do wniosku obroncy zawartego
w ztozonej apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu Il
poprzez orzeczenie srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w wymiarze krotszym niz dozywotni i
ograniczenie przedmiotowego zakazu jedynie w stosunku do pojazdéw
mechanicznych kat. A., co w konsekwencji skutkowato zaakceptowaniem
przez Sad ad quem wad orzeczenia Sgdu Rejonowego, bez rozwazenia
zasadnosci wnioskdéw podniesionych przez obronce w pisemnym srodku
zaskarzenia.”

Skarzgcy wniost o uchylenie obu wyrokéw i przekazanie sprawy Sadowi |

instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W mys$l art. 523 § 1 k.p.k., kasacja strony moze by¢ wniesiona z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miecC istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego.
Uwzglednienie kasacji uzaleznione jest wiec od wykazania obu wyzej
wymienionych okolicznosci. Tymczasem, w kasacji nie tylko nie powotano sie na
tzw. bezwzgledne powody odwotawcze (art. 439 k.p.k.), ale nawet zabrakio w

zarzutach stwierdzenia, ze doszto do razgcego naruszenia prawa, a tylko powotano

sie na apelacyjng formute obrazy przepiséw postepowania (zob. art. 438 k.p.k.).



Przechodzgc do istoty i zarzutu z pkt. 1, nalezy mie¢ w polu uwagi
okolicznosci dostrzezone przez Sgd odwotawczy, ze oskarzony usprawiedliwiat za
posrednictwem obroncy swojg nieobecnos¢ na rozprawach w dniach: 20 marca
2018 r., (k. 116-117 i k. 118v) oraz 19 wrzesnia 2018 r. (k. 165-168 i k. 153v).
Obronca wnidst wéwczas o prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego
(k. 118v, 153). Sad | instancji kontynuowat postepowanie réwniez w dniu 13
listopada 2018 r., po uzyskaniu informacji od obroncy, ze oskarzony wie o tym
terminie rozprawy i uznawszy, ze byt on o niej powiadomiony (k. 169). Oskarzony
nie stawit sie na rozprawie ostatniej — w dniu 22 stycznia 2019 r., kiedy to miat
zatozy¢ wyjasnienia nie dotyczace istoty zarzutu (zob. k. 171v), i o ktorej to
rozprawie byt powiadomiony. Tym razem oskarzony nie usprawiedliwiat Sgdowi
swojego niestawiennictwa, nie wnosit o przerwanie albo odroczenie rozprawy, ani
osobiscie ani przez obronce, ktory jedynie o$wiadczyt, ze oskarzony dotychczas
,nie dostat paszportu” (k. 178v). Nie byto zatem podstawy z art. 117 § 2 k.p.k. do
uznania, ze oskarzony nalezycie usprawiedliwit swoje niestawiennictwo, i w
rezultacie — stwierdzenia przez Sgd odwotawczy o obrazie tego przepisu przez Sad
Rejonowy. Istotne dla oceny sg dalsze dwie okolicznosci; po pierwsze, w pkt. 1
kasacji podniesiono jedynie zarzut ,obrazy” art. 457 § 3 k.p.k., a wiec wade
uzasadnienia Sgdu odwotawczego, ale juz nie wskazano, jako naruszonego art.
433 § 2 k.p.k., cho¢ wspomniano o ,nienalezytym sposobie rozwazenia zarzutow i
argumentow apelacji”’, z czym jednak nie tgczyt sie niewykonany obowigzek
wykazania takiego uchybienia i mozliwosc¢ istotnego wptywu na tres¢ wyroku Sadu
Okregowego, i po drugie, oskarzony byt powiadomiony o terminie rozprawy
apelacyjnej, na ktoérg sie nie stawit (k. 2015). Mogt wowczas ztozy¢ uzupetniajgce
wyjasnienia. Ten sam obronca nie postulowat na tejze rozprawie dodatkowego
przestuchania oskarzonego, nie wnosit o0 jej odroczenie w tym celu. Sam oskarzony
nie skierowat zadnych wnioskéw do Sgdu Okregowego; na piSmie ani przez swego
obronce. Nalezy przypomnieé¢, ze stronie stuzy kasacja od wyroku sadu
odwotawczego. Nalezy, wiec wykazaé, ze to ten Sad dopuscit sie razgcych
uchybien prawa, ktére mogty mie¢ istotny wptyw na tre$¢ jego orzeczenia.

Tak sie nie stato, rowniez gdy idzie o drugi zarzut kasacji, jakoby zachodzit

wyjagtkowy wypadek, uzasadniony szczegolnymi okolicznosciami przemawiajgcy za



odstgpieniem od dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych (art.
42 § 3 in fine k.k.), obronca wykazat te okolicznos¢, a Sad odwotawczy nie odniost
sie do jego argumentacji. Wbrew twierdzeniu skarzgcego, Sad odwotawczy
rozpoznat zarzut z pkt Il ppkt 2 apelacji dotyczgcy rozstrzygniecia o wspomnianym
$rodku karnym. Swiadczy o tym tre$é uzasadnienia wyroku od stéw "Nieuprawniony

jest zarzut skarzgcego..." do stow " w ruchu drogowym". Brak powtdrzenia w
motywach okolicznosci wskazanych w apelacji na poparcie tego zarzutu nie
dowodzi jego pominiecia.

Niedosyt skarzgcego co do formy uzasadnienia nie przedktada sie na
uchybienie art. 433 § 2 k.p.k., zwazywszy rowniez na to, ze motywy wyroku sg
czynnoscig sprawozdawczg z czynnosci wykonanych przy wyrokowaniu. A
rozwazenie obu zarzutdw rzeczywiscie miato miejsce, co niewatpliwie wynika z
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego.

Z przytoczonych wyzej wzgledow oddalono kasacje jako oczywiscie

bezzasadnag.



