Sygn. akt 1l KK 129/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Stepka

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie T.L. i MW.

oskarzonych z art. 9 § 3 k.k.s. w zw. z art. 107 § 1 k.k.s.i innych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 19 listopada 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora Prokuratury Rejonowejw S.,

na niekorzysc¢ oskarzonych,

od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 27 wrzesnia 2018 r.,

sygn. akt Il Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 12 grudnia 2017 r.,
sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok co do M.W. (punkt | podpunkt 2 i 4)
oraz co do T.L. (punkt | podpunkt 1) i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



(..

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K

), T.L. i M\W. zostali skazani za cigg 3 przestepstw popetnionych wspdlnie i w

porozumieniu ze sobg oraz innymi osobami, w okresie od 1 do 12 grudnia 2014 r.,

od 1 pazdziernika do 12 grudnia 2014 r. i od 1 stycznia do 27 maja 2014 r.,

kwalifikowany:

1.

(..

wobec T.k. zart. 107§ 1 kks.wzw.zart. 2§ 2k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 i
3 k.k.s., za ktéry wymierzono mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby 3 lat, w okresie ktorej oddany
zostat pod dozor kuratora sgdowego oraz kare grzywny w wysokos$ci 200 stawek

dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 120 zt (pkt V i VI wyroku),

.awobec MW. zart. 9§ 3 kks.wzw. zart. 107 § 1 kks.wzw. zart. 2 § 2

k.k.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 2 i 3 k.k.s., za ktéry wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby
3 lat, w okresie ktorej zostat oddany pod dozor kuratora sgdowego oraz kare
grzywny w wysokosci 220 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na
kwote 120 zt (pkt VIl i VIII). Sad réwniez na mocy art. 30 § 5 k.k.s. w zw. z art.
29 pkt 1 i 2 kkks. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. orzekt wobec tego oskarzonego
przepadek urzadzeh do gier oraz pieniedzy opisanych szczegdétowo w wyroku
(pkt XII wyroku).

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il Ka

.), PO rozpoznaniu apelacji wniesionych przez Naczelnika (...) Urzedu Celno-

Skarbowego w B., prokuratora oraz obroncéw oskarzonych,

1.
1.

zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze:
na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit pkt Vi VI
wyroku oraz na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie w zakresie

oskarzonego T.S.t. umorzyt;

. na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit pkt VIl

i VIII wyroku oraz na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie w zakresie

oskarzonego M.D.W. umorzyt;

. w pkt XI wyroku przyjat, ze czyny oskarzonego T.W. opisane w akcie oskarzenia

stanowig cigg przestepstw okreslony w art. 37 § 1 pkt 3 kk.s., tj. ciag
przestepstw kwalifikowany z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2i 3 k.k.s.



w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. i wskazat wymienione przepisy jako podstawe jego
skazania, a art. 107 § 1 kk.s.. w zw. z art. 37 § 4 kk.s. w zw. z art. 38 § 1
pkt. 3 k.k.s. wzw. z art. 2 § 2 k.k.s., jako podstawe wymiaru jego kary;

4. w pkt XIIl wyroku za podstawe orzeczonego przepadku przyjat art. 43 § 1 pkt 4
k.k.s. wzw. z art. 30 § 5 k.k.s. tytutem Srodka zabezpieczajgcego.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Rejonowy w S.,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonych M.\W. i T.L. i zarzucajgc:
.fazace i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.
stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § |
pkt8k.p.k. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s., polegajgce na btednym uznaniu, ze
przestepstwa karne skarbowe, ktérych popetnienie zarzucono M.D.W. oraz T.S.t.
W niniejszej sprawie sg tozsame i zostaty popetnione w krétkich odstepach czasu z
wykorzystaniem tej samej sposobnosci z czynami, co do ktérych postepowanie
karne skarbowe przeciwko tym samym oskarzonym zostatlo prawomocnie
zakonczone wyrokiem Sadu Rejonowego w K. w sprawie o sygn. akt Il K (...) z
dnia 3 kwietnia 2017 r., czego nastepstwem byto wadliwe umorzenie postepowania
karnego-skarbowego prowadzonego wobec oskarzonych z uwagi na zaistnienie
ujemnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej”.

Podnoszgc ten zarzut prokurator wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w S. w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna, co skutkowato uchyleniem wyroku w zaskarzone czesci
i przekazaniem sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Orzekajagcy w tej sprawie Sad Okregowy w S. z naruszeniem art. 113 § 1
k.k.s. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok Sadu | instancji
uznajgcy T.L. i M\W. za winnych popetienia czynéw z art. 107 § 1 kk.s. i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie obu

oskarzonych, z uwagi na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej w



postaci powagi rzeczy osgdzonej. Sgd odwotawczy uznat, Ze stan ten wytworzyt sie
w sytuacji, gdy czyny zarzucane oskarzonym w niniejszym postepowaniu miescity
sie chronologicznie w dacie popetnienia czyndéw ciggtych kwalifikowanych z art. 107
§ 1 kks. w zw. z art. 6 §2kk.s.,, za ktore T.L. i MW. zostali skazani
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3 kwietnia 2017 r., sygn.
akt Il K (...) i charakteryzowaty sie identycznym sposobem dziatania sprawcy przy
wykorzystaniu takiej samej sposobnosci w rozumieniu art. 6 § 2 k.kk.s. Na tej
podstawie Sad doszedt do przekonania, ze czyny obu oskarzonych bedgce
przedmiotem tej sprawy, stanowity od strony normatywnej elementy osgdzonych juz
czynow ciggtych.

Nalezy zauwazy¢, ze wprawdzie w kasacji podniesiono zarzut naruszenia
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ale jego uzasadnienie w istocie okresla jako uchybienie
Sadu odwotawczego wytgcznie przyjecie jako prawidtowej konstrukcji tozsamosci
obecnie przypisanych w wyroku Sadu | instancji czynéw z art. 107 § 1 k.k.s.
z przestepstwami skarbowymi okreslonymi w formule czynéw cigglych z art. 6
§ 2 k.ks. w wyzej przytoczonym wyroku. O zasadnosci kasacji co do obu
oskarzonych zadecydowato wiec skuteczne zakwestionowanie pogladu prawnego
Sadu odwotawczego, ktéry doprowadzit do uchylenia wyroku | instancji i umorzenia
postepowania, tak jak to wczesniej wskazano.

Odnoszac sie do zarzutu podnoszonego w kasacji podkresli¢ nalezy, ze Sad
Najwyzszy, w niniejszym skfadzie, w petni podziela stanowisko wyrazone przez
skarzgcego, jak tez akceptuje szerokie rozwazania prawne zwigzane z granicami
tozsamosci czynu oraz poglagd wyrazony w wyroku z 19 wrze$nia 2018 r.,
V KK 415/18, a utrwalony pdzniejszymi judykatami. W wyroku tym Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze ,skoro urzgdzanie gry hazardowej w postaci gry na automatach
(art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 3 i 5 u.g.h.) wymaga uzyskania koncesji na kasyno
gry (art. 6 ust. 1 u.g.h.), a koncesja taka udzielana jest w odniesieniu do jednego
kasyna, prowadzonego w scisle okreslonym (geograficznie) miejscu (art. 41 ust. 1,
art. 42 pkt 3 i art. 35 pkt 5 u.g.h.), to zachowanie osoby, ktéra, nie posiadajgc
koncesji na prowadzenie kasyna, podejmuje dziatanie w postaci urzgdzania gry
na automatach w réznych miejscach (miejscowosciach, lokalach), stanowi

kazdorazowo - od strony prawnokarnej - inny czyn, podjety z zamiarem naruszenia



tych przepisow w kazdym z tych miejsc. Uprzednie prawomocne skazanie
za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s., popetione w innym miejscu, w warunkach
czynu ciggtego (art. 6 § 2 kk.s.), w ktorym czas jego popetnienia obejmuje
czasokres popetnienia czynu z art. 107 § 1 k.k.s., co do ktérego toczy sie jeszcze
postepowanie karno-skarbowe, nie stanowi w tym pozniejszym procesie
przeszkody procesowej w postaci powagi rzeczy osgdzonej, albowiem nie jest
spetniony warunek tozsamosci czynow” (OSNKW 2018, z. 10, poz. 71 oraz wyroki
SN: z dnia 15 listopada 2018 r, V KK 278/18, LEX nr 2591510; z dnia 5 grudnia
2018 r., V KK 399/18, LEX nr 25 91591).

Z tych wzgledéw, wobec razgcego naruszenia przepisu art. 17 § 1 pkt 7
k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s., ktdéra to obraza miata oczywisty wptyw na tres¢
wyroku, konieczne stato sie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci wobec obu
oskarzonych i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
odwotawczemu, ktéry rozpoznajgc apelacje wezmie pod uwage powyzej wyrazony
poglad prawny.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.

as



