I KK 123/25

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie D. B.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 9 stycznia 2026 r.
whniosku obroncy z urzedu skazanego o przyznanie wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 30 pazdziernika 2024 r., sygn. Il AKa 33/24,

ktéra postanowieniem Sgdu Najwyzszego z 17 kwietnia 2025 r., lll KK 123/25
zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowik
uzupetni¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 2025 r., lll KK 123/25 o rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztow obrony skazanego D. B. przez zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz jego obroncy z urzedu adw. T. B. 1 (Kancelaria
Adwokacka w S.) kwoty 1476 zt, w tym 23 % VAT za sporzadzenie

I wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Adw. T. B. 1 obronca z urzedu skazanego D. B. wystgpit do Sadu
Najwyzszego 0 przyznanie mu nieuiszczonego wynagrodzenia za sporzgdzenie i

wniesienie kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 30



I KK 123/25 2

pazdziernika 2024 r., sygn. || AKa 33/24, ktora postanowieniem Sgdu Najwyzszego

z 17 kwietnia 2025 r., Il KK 1123/25 zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny. W tej sytuacji kierujgc sie przepisami rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (§ 4 ust. 3, § 17 ust. 3 pkt 2) - nalezato
uzupetni¢ wskazane orzeczenie Sgdu Najwyzszego o rozstrzygniecie o zasgdzeniu
od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu kwoty 1476 zt, w tym 23 % VAT za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.
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