Sygn. akt lll KK 123/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie M. W. i T. L. oskarzonych z art. 107 § 1 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 listopada 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Okregowego w t.

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 30 grudnia 2016 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 7 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VI K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w L. w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
M. W. stanat pod zarzutem tego, ze:

- w dniu 17 sierpnia 2015 r. w lokalu w S., petnigc funkcje Prezesa Zarzadu

H. Sp. z o0.0. z/s w B., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z T. t., prowadzit



urzadzat bez wymaganego zezwolenia poza kasynem gry i bez uprzedniego
zarejestrowania gry na automacie o nazwie A. o numerze (...), A. o numerze (...) i
K. o numerze (...) wbrew przepisom art. 6, art. 14, art. 23a ustawy z dnia
19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, przy czym czynu tego dopuscit sie
bedgc uprzednio skazany za umysine przestepstwo skarbowe w ciggu 5 lat po
uiszczeniu w dniu 13 maja 2015 r. grzywny wynoszgcej 120 stawek dziennych po
100 zt kazda stawka orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w E. z dnia
17 kwietnia 2014 r., sygn. akt VIl (...),

tji. popetnienia przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37
§ 1 pkt.4 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

T. L. oskarzono o to, ze:

- w dniu 17 sierpnia 2015 r. w lokalu A. w S. , dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z M. W., prowadzit i urzgdzat bez wymaganego zezwolenia, poza
kasynem gry i bez uprzedniego zarejestrowania gry ona automacie o nazwie A. 0
numerze (...), A. o numerze (...) i K. o numerze (...) wbrew przepisom art. 6, art.
14, art. 23a ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych,

tj. o popetnienie przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9
§ 3 kk.s.

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie VII K (...) Sgd Rejonowy
w L. uniewinnit obu oskarzonych od stawianych im zarzutéw.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjami Prokuratora Rejonowego w K.
oraz Urzedu Celnego w L.

Prokurator podniost w swej skardze zarzuty:

1/ obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 107 § 1
k.k.s. poprzez btedne przyjecie, iz mimo, ze oskarzeni naruszyli art. 14 ust. 1 i art. 6
ust. 1 ustawy o grach hazardowych to jednak w dacie zarzucanych im czynéw
dziatali w petnym i usprawiedliwionym przekonaniu o legalnosci swojej dziatalnosci,
a zatem btedu w zakresie usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnos$ci czynu
(art. 30 k.k.), co tym samym wytgcza mozliwos¢ przypisania im winy umysinej,
nawet w formie zamiaru ewentualnego

2/ obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ wyroku, to jest art.

7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowodow i bez



rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy, w tym przemawiajgcych na niekorzysc¢
oskarzonych i w konsekwenciji uznanie, ze w dniu 17 sierpnia 2015 r. nie doszto do
urzagdzania i prowadzenia gier na automatach w lokalu przy ulicy . w S., gdyz z
zeznan wszystkich swiadkéw wynika, ze wszystkie 3 automaty byly wytgczone i
zostaty wtgczone do zasilania dopiero na zgdanie funkcjonariuszy Urzedu Celnego
dokonujgcych kontroli, podczas gdy witasciwa ocena zgromadzonych w sprawie
dowoddéw prowadzi do wniosku zgota odmiennego, a mianowicie, ze byty
urzgdzane gry na tych automatach o czym swiadczy fakt ujawnienia w nich tgcznie
54 sztuk monet o nominale 5 ztotych kazda

i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku, i przekazanie sprawy celem
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w t.

W apelacji Urzedu Celnego podniesiono zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, ktéry miat wptyw na tres¢ zapadiego orzeczenia, polegajgcego na
przyjeciu, iz oskarzeni dziatali w btedzie w zakresie usprawiedliwionej
nieSwiadomosci bezprawnosci czynu, a w Kkonsekwencji uniewinnieniu
oskarzonych.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 30 grudnia 2016 r. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku, na niekorzyS¢ oskarzonych wywiodt Prokurator
Okregowy w t. podnoszgc w niej zarzut:

1 - razgcego naruszenia przepisOw postepowania karnego, ktére miato
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. w zw. z art.113 § 1 k.k.s. polegajgcego na nie
rozwazeniu wszystkich zarzutdow apelacji i ograniczeniu rozpoznania s$rodka
odwotawczego do zarzutu drugiego apelacji prokuratora poprzez btedne uznanie, iz
ustalenia poczynione w tym zakresie sg wystarczajgce do wydania wyroku w
sprawie, a takze art. 7 k.p.k., 14 § 1 k.p.k., 410 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.
poprzez wybiorczg ocene dowoddéw bez wzajemnego ich powigzania, ocenianych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzito do
zaaprobowania przez Sad | instancji btednego pogladu Sadu Il instancji o braku

mozliwosci okreslenia innego czasu popetnienia zarzucanych oskarzonym



przestepstw w konsekwencji czego doszto do uniewinnienia oskarzonych od
zarzucanych im czynow

2 - razgcego naruszenia przepisoOw prawa materialnego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 1 k.k.s.
oraz art. 21 § 1 k.k.s. poprzez jego niewtasciwg wyktadnie i btedne przyjecie , iz
znamiona tego przepisu wyczerpane zostajg tylko wtedy gdy zostanie ustalone, ze
w konkretnym czasie i miejscu gra jest prowadzona, podczas gdy do znamion
czynu z art.107 § 1 k.k.s. nalezy takze urzadzanie gry, co w przedmiotowym
postepowaniu miato miejsce takze w dniu 17.08.2015 r., przy jednoczesnym braku
rozwazan sgdu co do ewentualnego przypisania oskarzonym popetnienia
przestepstwa w innej formie stadialnej w postaci usitowania popetnienia czynu z art.
107 § 1 k.k.s.

Podnoszgc powyzsze skarzacy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w L. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna.

W niniejszej sprawie rzeczywiscie Sad Okregowy bezpodstawnie ograniczyt
rozpoznanie apelacji wytgcznie do zarzutu naruszenia prawa procesowego - art. 7
k.p.k. postawionego w skardze Prokuratora Rejonowego.

Tym samym poza sferg jakichkolwiek rozwazan Sadu Odwotawczego
pozostato zagadnienie obrazy prawa materialnego podniesione przez skarzgcych, a
polegajgce w ich ocenie na wadliwym przyjeciu, ze oskarzeni mogli dziata¢ w
usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci swego czynu — art. 30 k.k.

Sad | instancji stangt na stanowisku, ze skoro automaty do gier w chwili
kontroli przez funkcjonariuszy celnych nie byty wigczone, to znaczy, ze oskarzeni
nie mogli popeti¢ przypisanego im czynu w dniu 17 sierpnia 2015 r. (dzieh
kontroli), a w konsekwencji nalezy ich uniewinni¢ od stawianych zarzutéw.

Sad Okregowy zaakceptowat to wnioskowanie, uzupetniajgc je dodatkowo o
stwierdzenie, ze ,jak stusznie zauwazyt sad | instancji, nawet nie wykluczajgc
okolicznosci, ze przed dniem 17 sierpnia 2015 r. prowadzenie takiej dziatalnosci

miato miejsce, o czym niewatpliwie swiadczy¢ mogg zabezpieczone w automatach



srodki pieniezne w postaci 54 sztuk monet o nominale 5 zlotowym, to okolicznos¢
ta wbrew twierdzeniom skarzgcego nie mogta stanowi¢ podstawy przyjecia, ze w
dniu opisanym aktem oskarzenia oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw”.

Stwierdzenie powyzsze trudno zaakceptowac, jako argument przemawiajgcy
za uniewinnieniem oskarzonych. Przedstawiciele doktryny prawa karnego i Sad
Najwyzszy zgodnie podkreslajg bowiem, ze przedmiotem rozpoznania w sprawie
karnej nie jest przedstawiony w zarzucie aktu oskarzenia opis konkretnego
zdarzenia, czy jego kwalifikacja, lecz zdarzenie historyczne przedstawione przez
uprawnionego oskarzyciela.

Jako przyktad tej utrwalonej sciezki interpretacyjnej, w slad za postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r. w sprawie Il KK 267/12 (OSNKW z
2013 r. z. 7, poz. 58), wskaza¢ tu mozna, ze: ,w orzecznictwie i piSmiennictwie
utrwalony zostat poglad, iz ramy postepowania sg okreSlane przez zdarzenia
faktyczne opisane w oskarzeniu, a nie przez poszczegolne elementy tego opisu.
Dlatego tez nie jest wyjSciem poza ramy oskarzenia nawet takie dziatanie, w ktorym
sgd w wyniku przeprowadzonego przewodu sgdowego ustali, Zze rozpoznawane
przez niego zdarzenie, stanowigce przedmiot zarzutu sformutowanego przez
oskarzyciela, miato miejsca w innym czasie, niz to przyjeto w akcie oskarzenia.
Ustalenie bowiem mozliwie doktadnej daty popetnienia przestepstwa jest nie tylko
prawem, ale i obowigzkiem sgdu” (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
22 kwietnia 1986 r., IV KR 129/86, OSNPG 1986, z. 1, poz. 167 i z dnia 11 maja
1984 r., Rw 262/84, OSNKW 1985, z. 1-2, poz. 10 oraz dlugi szereg orzeczen
wydanych zaréwno na gruncie poprzednich kodyfikacji procesowych, jak i Kodeksu
postepowania karnego z 1997 r.).

Tymczasem ustalenia dokonane przez Sgdy obu instancji w niniejszej
sprawie w istocie sprowadzajg sie do stwierdzenia, ze opisane w zarzutach aktu
oskarzenia zdarzenie miato miejsce, cho¢ najprawdopodobniej przed dniem
17 sierpnia 2015 r., a z pewnoscig nie w czasie dokonywania kontroli przez
funkcjonariuszy celnych.

Ustalenie takie jednak, nie jest wystarczajgce do uniewinnienia oskarzonych,

skoro jak wskazano to wyzej, nie bytoby wyjsciem poza ramy oskarzenia przyjecie,



ze zdarzenie, stanowigce przedmiot zarzutu sformutowanego przez oskarzyciela,
miato miejsca w innym czasie, niz opisano to w akcie oskarzenia.

W niniejszej sprawie Sady nie przeprowadzity jakichkolwiek rozwazan w
omawianym zakresie, a wiec majgcych na celu ustalenie, czy zarzucone czyny
mogty zosta¢ popetnione w innym czasie, niz opisany w zarzucie aktu oskarzenia,
a jezeli tak, to czy ma to jakies znaczenie dla odpowiedzialnosci oskarzonych.

W tej sytuacji zupetnie innego znaczenia nabiera zarzut obrazy prawa
materialnego postawiony w obu apelacjach. Bezsprzecznie bowiem powinien on
zostaC rozpoznany, skoro kwestia watpliwosci co do czasu popetnienia
zarzuconych czynow, nie stanowita samodzielnej podstawy wystarczajgcej do
rozstrzygniecia sprawy.

Majgc na uwadze powyzsze, stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty postawione w
kasacji sg zasadne.

Skutkiem uwzglednienia skargi kasacyjnej byto uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Okregowy w ponowionym postepowaniu winien przede wszystkim
rozpoznac¢ wszystkie zarzuty postawione w obu apelacjach.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

r.g.



