I KK 122/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 10 kwietnia 2025 r.,

w sprawie M. M.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. i in.

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 14 czerwca 2024 r., sygn. akt 1l Ka 125/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Kolbuszowej

z dnia 23 stycznia 2024 r., sygn. akt Il K 194/23

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.

postanowik
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Kolbuszowej wyrokiem z dnia 23 stycznia 2024 r., sygn. akt

Il K 194/23 uznat M. M. za winnego popetnienia:

1. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to skazat go na kare 4 miesiecy

pozbawienia wolnosci, orzekajgc ponadto wobec oskarzonego $rodek karny
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w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres

4 lat oraz swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 zt na rzecz Funduszu

Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

2. dwoch przestepstw, kwalifikowanych z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 k.k.
i przyjmujac ze stanowig one cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k. skazat go na
kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie, na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce
orzeczonych kar pozbawienia wolnosci orzekt wobec M. M. kare tgczng 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 k.k.,
warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat. Zobowigzat M. M. do informowania
kuratora o przebiegu okresu proby i powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu
oraz oddat go pod dozor kuratora sgdowego. Rozstrzygnat takze o kosztach.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w cato$ci apelacjg osobistg
oskarzonego, ktéra jednak okazata sie nieskuteczna. Sad Okregowy w
Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 14 czerwca 2024 r., sygn. akt Il Ka 125/24, utrzymat
zaskarzony wyrok w mocy.

Od powyzszego orzeczenia kasacje wnidst obronca oskarzonego,
zaskarzajgcy wyrok Sgdu odwotawczego w catosci i podnoszgc zarzuty naruszenia
prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k., a takze art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., jak rowniez art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,
a ponadto zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 178a § 1 k.k. w zw. z art.
226 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. W oparciu o sformutowane zarzuty, skarzgcy
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. M. , badz - ewentualnie
- 0 uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Odpowiedz na kasacje ztozyt prokurator, wnoszgc o uchylenie wyroku Sgdu
odwotawczego z powodu wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
okreslonej w przepisie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.
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Whiesiong w niniejszej sprawie kasacje nalezato uzna¢ za niedopuszczalng
Z mocy ustawy, co przesadzito o koniecznosci pozostawienie jej bez rozpoznania -
zgodnie z trescig art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 523 § 2 k.p.k.

Na gruncie art. 523 § 2 k.p.k. ustawodawca przesadzit, ze wniesienie kasacji
na korzys¢ oskarzonego jest niedopuszczalne, jezeli nie wymierzono mu kary
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Od powyzszej
zasady wprowadzono dwa wyjatki: wniesienie kasacji w trybie art. 521 k.p.k. przez
Prokuratora Generalnego i Rzecznika Praw Obywatelskich albo wniesienie kasaciji
z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k.

Odnoszagc powyzsze do realidw niniejszej sprawy nalezy wskazac, ze wobec
oskarzonego M. M. orzeczono kare fgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres préby 3 lat. Kasacje wniost obronca
oskarzonego, za$ zaden z zarzutow nie odnosit sie do uchybien wymienionych w
art. 439 k.p.k. W takiej sytuacji wniesienie kasacji byto niedopuszczalne, a to
powinno skutkowaé¢ wydaniem przez Prezesa Sgdu odwotawczego zarzadzenia o
odmowie jej przyjecia. Skoro to jednak nie nastgpito, nalezato przyjetg kasacje
pozostawi¢ bez rozpoznania.

Powyzszego nie zmienia fakt, ze w odpowiedzi na kasacje, prokurator —
obok bezprzedmiotowego w realiach procesowych sprawy merytorycznego
ustosunkowania sie do zarzutéw kasacji — wskazat na wystgpienie bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., wynikajgcej z
nieobecnosci obroncy skazanego M. M. na rozprawie apelacyjnej. Dostrzezone
uchybienie skionito prokuratora do sformutowania wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

Istotne w tym wzgledzie sg dwie kwestie. Po pierwsze, prokurator podniost
zaistnienie dostrzezonego przez siebie uchybienia w odpowiedzi na kasacje, a nie
w kasacji. Po drugie, w przypadku kar innych, niz kara pozbawienia wolnosci,
dopuszczalnos¢ kasacji zostata powigzana nie tyle z obiektywnym faktem
wystgpienia uchybienia z art. 439 k.p.k., co z formalnym kryterium podniesienia tej

okolicznosci w zarzucie kasacyjnym. Stanowi o tym wprost art. 523 § 4 k.p.k., gdzie
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ustawodawca postuzyt sie frazg: ,Ograniczenia przewidziane w § 2 i 3 nie dotyczg
kasacji: 1) wniesionej z powodu uchybien wymienionych w art. 439”. Na stanowisku
takim konsekwentnie stoi takze Sad Najwyzszy. Jak wskazano w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV KZ 55/13:
,Kasacja wniesiona wbrew ograniczeniom z art. 523 § 2 k.p.k., w ktérej nie
podniesiono uchybienia wymienionego w art. 439 k.p.k., jest niedopuszczalna i ma
tu zastosowanie rozwigzanie przyjete w art. 530 § 2 k.p.k. lub art. 531 § 1 k.p.k.”.
Brak podniesienia uchybienia z art. 439 k.p.k. w kasacji uniemozliwia jej
rozpoznanie — bez wzgledu na faktyczne wystgpienie w sprawie naruszenia prawa
stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg.

Nie wdajgc sie zatem w ocene stusznosci stanowiska wyrazonego w
odpowiedzi na kasacje, stwierdzi¢ trzeba, ze jesli zaskarzony wyrok zostat wydany
z uchybieniem dostrzezonym przez prokuratora, jego wzruszenie moze nastgpi¢ w
drodze postepowania kasacyjnego zainicjowanego kasacjg wniesiong w trybie art.

521 k.p.k. lub wznowienia postepowania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono po mysli art. 637a k.p.k. w
zw. z art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.J]

[r.g.]



