I KK 114/25

POSTANOWIENIE

Dnia 3 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie R. R. skazanego z art.280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 3 kwietnia 2025 r.
w trybie art. 535 §3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 31 pazdziernika 2024 r., sygn. Il Ka 545/24

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. X K 840/23,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowik
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng, obcigzajac

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rzeszowie, wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. X K
840/23, uznat m.in. R. R. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i
art. 157 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzajgc mu kare
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3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 kk., orzekt od oskarzonego R. R. zadoscCuczynienie na rzecz
pokrzywdzonego J. K. w kwocie 2.000,00 zi, a takze — na takiej samej podstawie
prawnej — solidarny z M. S. obowigzek naprawienia szkody w catosci poprzez
zaptate na rzecz pokrzywdzonego J. K. kwoty 750,00 zt.

Na skutek apelacji obroicy oskarzonego R. R., Sgd Okregowy w Rzeszowie,
wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2024 r., sygn. lll Ka 545/24, zmienit zaskarzony
wyrok w odniesieniu do oskarzonego R. R. oraz — na podstawie art. 435 k.p.k. —
takze w stosunku do oskarzonego M. S., w ten sposéb, ze:

a) z opisu czynu przypisanego oskarzonym w pkt. | i XI wyroku wyeliminowat zwrot:
.elefonu komérkowego S. wraz z kartg SIM o numerze telefonu [...] o wartosci 500
zt’,

b) wysoko$¢ orzeczonego wobec oskarzonych w pkt. Il i Xl wyroku obowigzku
naprawienia szkody obnizyt do kwoty 250,00 zt. W pozostatej czesci zaskarzony
wyrok zostat utrzymany w mocy.

Z kasacjg wystgpit obronca skazanego R. R. Skarzgcy zarzucit razace i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie:

1. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 53 § 2 k.k. - poprzez brak zgodnosci
pomiedzy opisem czynu a przyjetym wymiarem kary, w ten sposdb, ze pomimo
zmiany opisu czynu na korzys¢ oskarzonego nie zmieniono wymiaru kary;

2. art. 30 Konstytucji RP w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 177 k.p.k. w zw. z art. 172
kpk. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez nieprzestuchanie w charakterze
pokrzywdzonego J. K. przez Sgdem z uwagi na niestawiennictwo swiadka i
niezastosowanie skutecznie wobec niego $rodkdéw przymusu dostepnych w
Kodeksie postepowania karnego i w efekcie niedoprowadzenie go na rozprawe, co
doprowadzito do btednego odtworzenia przebiegu zdarzenia i braku wszechstronnej
analizy i przeprowadzenia konfrontacji pomiedzy oskarzonym R. R. a
pokrzywdzonym.

Ponadto skarzgcy zarzucit ,inne razgce naruszenie przepisdbw prawa

procesowego, skutkujgce btedem w ustaleniach faktycznych”:
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3. art. 438 pkt. 4 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie niedajgcych sie usungc
watpliwosci na korzys¢ oskarzonego w sytuacji powziecia watpliwosci przez Sad co
do przebiegu zdarzenia, co manifestowato sie w usunieciu z opisu czynu zaboru
mienia w postaci telefonu komorkowego, przy jednoczesnym nieobnizeniu
wymierzonego wymiaru kary;

4. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie powigzania stosowanej
przemocy z zamiarem przetamania oporu u pokrzywdzonego, w celu zaboru mienia,
ktérego to zamiaru nie byto po stronie oskarzonego R. R., a ktéry portfel
pokrzywdzonego podnidst tylko w celu sprawdzenia tozsamos$ci pokrzywdzonego i
wyciggnat z niego biaty bilon, a nie pienigdze, co jest widoczne na nagraniu wideo
odtworzonym w toku postepowania;

Majac na wzgledzie podniesione powyzej zarzuty skarzgcy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku oraz
uniewinnienie oskarzonego R. R., ewentualnie - uchylenie zaskarzonego wyroku i
.przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

W pisemnej odpowiedzi prokurator wniost o oddalenie tej kasacji jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie przypomnieé nalezato, ze rolg postepowania kasacyjnego jest,
co do zasady, kontrola orzeczen sgdéw odwotawczych z punktu widzenia
najpowazniejszych naruszen prawa materialnego lub procesowego, ktére majg
istotny wptyw na treSC prawomocnego orzeczenia. Majgc na wzgledzie
nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia ustawodawca okreslit, Zze kasacja
przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k. od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie i tylko z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). — por. w tym zakresie
m.in. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., V KK 63/21; z 18.05.2022 r., Il KK 215/22;
z 26.01.2023 r., lll KK 646/22.
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Kryterium skierowania kasacji przeciwko wyrokowi Sgdu odwotawczego (a
nie Sadu | instancji) spetnia wytgcznie zarzut z pkt. 1 kasacji, de facto powielony
nastepnie w jej pkt. 3. Oba te zarzuty nakreslajg czytelnie, ze w ocenie skarzgcego
zmiana w postepowaniu odwotawczym niektorych ustalen faktycznych, poprzez
okreslenie mniejszej — niz przyjeta przez Sad Rejonowy — wartosci skradzionego w
wyniku rozboju mienia, powinna rowniez powodowac¢ odpowiednie zmniejszenie
wymiaru orzeczonej kary.

Poglad ten jest niezasadny, albowiem nie znajduje oparcia w wynikajgcych z
art. 53 k.k. kryteriach sgdowego wymiaru kary, nie wspominajgc juz o normach
prawnych o charakterze procesowym, do ktorych nawigzat skarzgcy formutujgc
zarzut razgcego naruszenia art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k.

Za korzystng dla oskarzonego zmiang ustalen faktycznych w instancji
odwotawczej moze, ale nie musi iS¢ odpowiednie ztagodzenie kary. Postgpienie
takie nie bedzie wchodzi¢ w rachube w razie prawidtowosci jej wywazenia na
etapie pierwszoinstancyjnym, z prawidlowym uwzglednieniem stopnia winy i
spotecznej szkodliwosci czynu, na ktoére nastepcza modyfikacja ustalen faktycznych
nie wywiera uchwytnego wptywu.

Zmiana przez sad odwotawczy, w wyniku apelacji wniesionej wytgcznie na
korzy$¢ oskarzonego, ustalen faktycznych mogacych mieé¢ znaczenie dla oceny
stopnia winy i spotecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu, powinna natomiast
pociggng¢ za sobg ponowne rozwazenie wspotmiernosci orzeczonej kary przez
pryzmat dyrektyw art. 53 k.k.

Wymogowi temu Sad Okregowy sprostat, juz choéby z tego powodu, ze
wspotmiernos¢ orzeczonej kary byta rowniez kwestionowana w apelacji obroncy.
Jakkolwiek poprawnos¢ sformutowania tego zarzutu i ujecie kwestionowanego
zagadnienia jako obrazy art. 53 k.k. moze budzi¢ watpliwosci, to jednak Sad
Okregowy trafnie zidentyfikowat go jako zarzut razgcej niewspotmiernosci kary (art.
438 pkt 4 k.p.k.), a nastepnie zarzut ten w sposéb wiasciwy rozpoznat — w tym
takze stosownie redukujgc zakres zasgdzonego na rzecz pokrzywdzonego
odszkodowania — i opatrzyt swoje rozwazania obszerng argumentacjg. Uprawnia
ona do uznania, ze dokonana modyfikacja ustalen faktycznych nie wptyneta na

0goIlng ocene karygodnosci postgpienia skazanego, a wiec i na wymiar kary.
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W takim uktadzie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze w sprawie rozwazono
kwestie wspotmiernosci kary za czyn, ktorego ostateczny ksztatt zostat ustalony
dopiero na etapie postepowania odwotawczego. Utrzymanie w mocy orzeczenia o
karze, skutkujgce jej wymierzeniem na poziomie okreslonym przez Sad | instancji
byto prawem Sagdu odwotawczego i o naruszeniu jakichkolwiek zasad w tym
zakresie nie mogto by¢ mowy.

Odnosnie do zarzutdéw z pkt. 2 i 4, to intencjg skarzgcego jest po raz wtoéry
przeprowadzenie badania kompletnosci zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz poddanie go ponownemu wartosciowaniu, tym razem przez Sad
kasacyjny. Tymczasem Sad Najwyzszy, stanowigcy z woli ustawodawcy ,sad
prawa” nie zas ,sad faktu” nie jest wtadny dokonywac ponownej oceny dowodéw i —
na podstawie takiej wtasnej oceny — kontrolowa¢ poprawnosci dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem Sadu Najwyzszego jest jedynie
sprawdzenie, czy badajagc — w ptaszczyznie zarzutow apelacji — prawidtowosé
procedowania Sadu | instancji, Sgd Okregowy nie dopuscit sie w tym zakresie
razgcego naruszenia prawa, co mogto mieC istotny wptyw na tres¢ wyroku
drugoinstancyjnego.

Zasadg jest, ze sad odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach
zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym zostaty wskazane zarzuty stawiane
rozstrzygnieciu - réwniez w granicach podniesionych zarzutéw (art. 433 § 1 in
principio k.p.k.). Tymczasem skarzgcy nie sformutowat w uprzednio wniesione;j
przez siebie apelacji konkretnych  zarzutéw dotyczgcych nieprzestuchania
pokrzywdzonego (nadmieniajgc jedynie ten fakt w uzasadnieniu), czy braku
dokonania jego konfrontacji z oskarzonym. Trudno wiec zarzuca¢ Sagdowi
Okregowemu niedokonanie kontroli zaskarzonego wyroku w kierunku innym, niz
wynikajgcy — co do zasady — z zarzutéw apelacji. Innymi stowy, jezeli obroica
uznawat, ze postepowanie dowodowe byto niekompletne, to w pierwszej kolejnosci
winien sam dgzy¢ do jego poszerzenia na podstawie przystugujgcej mu inicjatywy
dowodowej (art. 167 k.p.k.), ktorg wykorzystywac¢ winien przede wszystkim przed
Sadem | instancji. W drugiej kolejnosci mogt podniesé w apelacji precyzyjne zarzuty
w tym zakresie, do ktérych Sgd odwotawczy obowigzany byt odnie$¢ sie z mocy

przywotanego juz art. 433 § 1 k.p.k. Dopiero wadliwos¢ przeprowadzonej kontroli



I KK 114/25 6

odwotawczej mogfaby stanowiC¢ usprawiedliwiony, przynajmniej w warstwie
formalnej, zarzut kasacji. Tymczasem obronca — w obliczu informacji przekazanych
od Policji, a dotyczgcych doprowadzenia do stawiennictwa pokrzywdzonego na
rozprawie gtdbwnej — ograniczyt sie do wniesienia 0 odczytanie jego zeznan, a
nastepnie, wyraznie zapytany, oswiadczyl, Zze nie wnosi 0 uzupetnienie
postepowania dowodowego. Dlatego przyjaé nalezato, Zze wniesiona kasacja
stanowi tylko jaskrawg i nieuprawniong prébe usytuowania Sgdu Najwyzszego w
pozycji ,sadu trzeciej instancji’, majgcego przeprowadzi¢ alternatywng kontrole
wyroku Sadu Rejonowego, co — jak juz wskazano — nie odpowiada pozycji
ustrojowej SN i jego uprawnieniom procesowym.

Tylko wiec na marginesie stwierdzi¢ nalezato, ze orzekajgce w sprawie Sady
dysponowaty zeznaniami J. K. z postepowania przygotowawczego wspartymi
zeznaniami $wiadka P. P., a przede wszystkim — dowodem z zapisu monitoringu w
miejscu zdarzenia, a wiec dowodem 2z zafozenia cechujgcym sie wysokim
poziomem obiektywizmu. Poczynienie ustalen w zakresie sprawstwa i winy
oskarzonego na podstawie tego i pozostatych elementéw materiatu dowodowego,
wzajemnie ze sobg korespondujgcych, stanowito adekwatne wywigzanie sie z
obowigzkdéw, ktére w zakresie postepowania dowodowego stawia przepis art. 7
K.p.k.

Roéwniez zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zakresie
obejmujgcym ustalenie zamiaru dokonania rozboju, wymierzony jest przeciwko
procedowaniu Sgdu | instancji i poczynionym przez ten Sad ustaleniom faktycznym.
Przekonuje o tym w szczegdlnosci fakt sformutowania analogicznego zarzutu w
uprzednio wniesionej apelacji (jako zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych). Sad
Okregowy zarzut ten rozpoznat wykazujgc, ze — takze w zakresie ustalen
obejmujgcych znamiona strony podmiotowej — Sad | instancji nie uchybit zasadom,
ktére ustawa procesowa wigze z gromadzeniem i oceng dowodow oraz
wyprowadzaniem na ich podstawie trafnych ustaleh faktycznych. Sgd Okregowy
rozwazyt takze zagadnienia akcentowane obecnie w kasacji. Zasadnie przyjat, ze
fakt ograniczonej czytelnosci nagrania w  stopniu  uniemozliwiajgcym
identyfikowanie konkretnych przedmiotow zabranych z portfela nalezgcego do

pokrzywdzonego nie uprawniato do zakwestionowania jego zeznan swiadczgcych o
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tym, ze byly to pienigdze, a nie biata kartka jak twierdzono w apelacji. Obecnie
skarzgcy, zarébwno w zarzucie kasacji, jak i jego uzasadnieniu postuguje sie
enigmatycznym okresleniem ,biaty bilon”, ale bezspornie zamystem obrony jest tu
ponowna proba przeforsowania wtasnej, korzystnej wytgcznie dla oskarzonego
interpretacji okolicznosci zdarzenia, na ktore w rzeczywistosci ztozyta sie m.in.
kradziez z uzyciem przemocy pieniedzy, nie zas — wyjecie z portfela przedmiotu
nieposiadajgcego (przedmiotéw nieposiadajgcych) wartosci materialnej. Taka
wersja przebiegu zdarzenia zostata jednak wykluczona przez Sgd Rejonowy oraz
zasadnie zakwestionowana na etapie kontroli instancyjnej wyroku.

W podsumowaniu wskaza¢ nalezato, ze takze uzasadnienie wyroku Sgdu
Okregowego stanowi wyraz szczegotowego i rzetelnego odniesienia sie do
wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji obrony. Przekonuje to o dochowaniu
przez Sgd odwotawczy standardow, ktére w zakresie kontroli odwotawczej nakresla
art. 433 § 2 k.p.k. oraz czytelnego przedstawienia przyjetego toku rozumowania w
pisemnym uzasadnieniu wyroku, spetniajgcym wymogi art. 457 § 3 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow brak byto podstaw do uwzglednienia kasacji
wobec jej oczywistej bezzasadnosci.

Konsekwencjg powyzszego byto obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego (art. 637 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.).
Majgc na uwadze wyzej wyrazong argumentacje, Sad Najwyzszy orzekt jak

w czesci dyspozytywnej postanowienia.

[PL]
[rg]



