Sygn. akt Il KK 113/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie £. M.

skazanego z art. 223 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. w zw.

zart. 11§ 2k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 pazdziernika 2022 r.
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 15 lipca 2021 r., sygn. akt IV Ka 1198/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Miechowie

z dnia 29 marca 2021 r., sygn. akt Il K 249/20

na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

postanawia:

|. postepowanie kasacyjne wobec £. M. umorzy¢;

Il. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M., Kancelaria
Adwokacka w M., 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesiat groszy) w tym podatek VAT, z tytutu sporzadzenia i
wniesienia kasacji;

lll. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzyé Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowego w Miechowie wyrokiem z 29 marca 2021 r., sygn. akt Il K
249/20, uznat £.. M. za winnego popetnienia przestepstwa z art.223 § 1 k.k. i art.



224 § 2 k.kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 31 § 2 k.k., za ktore wymierzyt mu
kare 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1), na jej poczet zaliczajgc okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt Ill). Na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k. i art.
93b § 1 3 k.k., art. 93c pkt 2 k.k. Sad | instancji orzekt takze wobec oskarzonego
Srodek zabezpieczajgcy w postaci terapii (pkt Il), jednoczesnie rozstrzygajgc w
przedmiocie kosztow udzielonej oskarzonemu przez adwokata z urzedu pomocy
prawnej (pkt IV) a takze kosztéw procesu (pkt V).

Sad Okregowy w Krakowie, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
obronice, wyrokiem z 15 lipca 2021 r., sygn. akt IV Ka 1198/21, zaskarzony wyrok
Sadu | instancji utrzymat w mocy, zwalniajgc oskarzonego od ponoszenia kosztéw
sgdowych za postepowanie odwotawcze, a takze rozstrzygngt w przedmiocie
kosztow dla obroncy ustanowionego z urzedu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego, ktory
zaskarzajgc to orzeczenie na korzys¢ t. M., podniést zarzut razgcej obrazy
przepisow postepowania, majgcej istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 433 §
2kpk.wzw.zart. 28§ 2 kk.wzw. z art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., poprzez
nierzetelne, a przede wszystkim powierzchowne zbadanie zarzutéw odwotawczych
oraz poprzez dokonanie ich weryfikacji z pominieciem zasad logicznego
rozumowania, jak i w oderwaniu od zgromadzonego materiatu dowodowego doszio
do zaaprobowania wadliwego stanowiska Sgdu | instanciji.

Wskazujgc na ten zarzut obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi li instancji.

Prokurator Rejonowy w Miechowie w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie kasacyjne nalezato umorzy¢.

Jak wynika bowiem z zatgczonych do akt sprawy informacji, w tym skréconego
odpisu aktu zgonu, t.. M. zmart [...] 2022 r. (k. 20 akta SN). Smieré¢ skazanego,
stanowigca ujemng przestanke procesowg okreslong w art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
obliguje do umorzenia postepowania karnego, co przy uwzglednieniu fazy, w jakiej
znajduje sie niniejszej postepowanie w kontekscie daty Smierci, sprowadza sie do

umorzenia postepowania kasacyjnego.



Zgodnie wszakze z trescig art. 529 k.p.k., wniesieniu i rozpoznaniu kasacji
na korzys¢ oskarzonego nie stoi na przeszkodzie wykonanie kary, zatarcie
skazania, akt faski ani tez okolicznos¢ wylgczajgca sciganie lub uzasadniajgca
zawieszenie postepowania. Smieré skazanego, ktéra nastgpita juz po wniesieniu i
przyjeciu kasaciji, co do zasady nie stoi zatem na przeszkodzie jej rozpoznaniu, pod
warunkiem jednak, wystgpienia przestanek do uwzgledniania tego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia. Oznacza to, ze nawet w sytuacji, gdy w postepowaniu
kasacyjnym prowadzonym na korzys¢ skazanego, skazany ten zmart, okolicznos¢
ta nie wyklucza wydania wyroku uchylajgcego zaskarzony wyrok i uniewinnienia
skazanego (art. 537 § 2 in fine k.p.k.). Nie jest natomiast mozliwe uchylenie wyroku
na korzy$¢ skazanego celem ponownego rozpoznania sprawy w okreslonej fazie
postepowania, gdyz dalszym czynnosciom procesowym sprzeciwia sie wprost
regulacja z art. 17 § 1 k.p.k. Do umorzenia postepowania kasacyjnego musi takze
dojs¢ w sytuaciji, kiedy w razie jej rozpoznania miatoby dojs¢ do uznania kasacji za
niezasadng, czy tez oczywiscie bezzasadng.

W niniejszej sprawie zachodzi ta ostatnia okoliczno$¢. Skazany zmart po
przyjeciu lecz przed rozpoznaniem wniesionej na jego korzys¢ kasacji, jednak
analiza sformutowanego zarzutu wskazuje na jej oczywistg bezzasadnosé. Sad
odwotawczy, w toku czynnosci kontrolnych nie dopuscit sie sugerowanych w
petitum kasacji uchybien, rozpoznat bowiem skrupulatnie wszystkie zarzuty
apelacyjne czynigc tym samym zados¢ wymogom art. 433 § 2 k.p.k. W polu
rozwazan tego Sadu byty zwlaszcza kwestionowane w apelacji okolicznosci
dotyczgce przekazania noza oraz kompletnosci nagrania. Jak argumentowano,
nagranie z tasera obrazuje jedynie fragment zdarzenia, nie zawiera natomiast jego
poczatku, dlatego nie mozna na tej podstawie odtworzy¢ jego petnego przebiegu.
Nagrywanie rozpoczeto w momencie, gdy P. M. uspokoit juz brata. Sad
szczegotowo rowniez przytoczyt nastepujace po sobie zachowania i czynnosci £.M.,
w czasie ktérych doszto do przekazania noza pomiedzy braémi. Wyjasnit przy tym
powody braku spojnosci poszczegolnych komend i reakcji funkcjonariuszy policji co
do zaistniatej sytuacji, ktéra miata wynika¢ z tego, ze nie widzieli oni mementu
oddania noza i mieli prawo sgdzi¢, ze oskarzony caty czas ma go przy sobie.

Argumenty obrohcy sg zatem polemiczne i w swoim zamierzeniu miaty



doprowadzi¢ do ponownej weryfikacji dowodow i ustaleh faktycznych, podczas gdy
wiasciwej kontroli w tym zakresie dokonano w postepowaniu apelacyjnym.
Whniesiona kasacja mogta zatem zosta¢ oceniona wytgcznie jako oczywiscie
bezzasadna.

W tym stanie rzeczy, uwzgledniajgc poczynione wyzej uwagi dotyczace relaciji
Smierci skazanego na etapie postepowania kasacyjnego oraz skutecznosci
wniesionej na jego korzys¢ kasacji, Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt | sentenciji,
rozstrzygajac jednoczesnie o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art.
632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

[as]



