Sygn. akt 1l KK 112/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 listopada 2015r.,

sprawy K. D.,

skazanego z art. 280§ 2 k.k. wzb.zart. 157§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 64 § 2 k.k.iin.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 pazdziernika 2014r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 czerwca 2014r.,

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) zwolni¢ skazanego od kosztow sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Obronca K. D. wniést kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 21

pazdziernika 2014r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego z dnia 16
czerwca 2014r., ktérym skazano K.D. za czyny z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 §
1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. oraz art. 280 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 2 k.k. i orzeczono wobec niego kare tgczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci, na poczet ktérej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w

sprawie; na mocy art. 46 § 1 kk. orzeczono od oskarzonego na rzecz



pokrzywdzonego P. S.A. obowigzek naprawienia szkody w kwocie 20.659 zl, a
nadto rozstrzygnieto w przedmiocie kosztow sgdowych.

W nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia obronca w czterech punktach
podnidst zarzuty razgcego naruszenia prawa majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia,
poprzez obraze art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 170 k.p.k. a takze art. 46 k.k. W
konkluzji wniést o ,uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i
uniewinnienie skazanego K. D., ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji”.

W pisemnej odpowiedzi prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniést o uznanie
kasacji za oczywiscie bezzasadnag.

Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuje:

Kasacja byla bezzasadna w stopniu oczywistym, co w sytuacji
niewystgpienia przyczyn wymienionych w art. 435, art. 439 lub art. 455 k.p.k. (art.
536 k.p.k.), skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Juz sama konstrukcja zarzutéw przytoczonych w petitum skargi przekonuje,
ze nie zostaty zachowane reguty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia okreslone w
art. 519 k.p.k. oraz art. 523 § 1 k.p.k. W realiach procesowych tej sprawy, w ktorych
Sad ad quem nie czynit Zzadnych wtasnych ustalen, a poprzestat na akceptacji
zaskarzonego apelacjg rozstrzygniecia, wskazywanie w kasacji na obraze
przepisow art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 170 k.p.k. (przez Sgd a quo) i art. 46 § 1
k.k., nie respektowato wymagan ustawowych. Zarzuty powyzsze byly w istocie
odpowiednio przeredagowanymi zarzutami apelacyjnymi, przy wyeliminowaniu
niedopuszczalnego na obecnym etapie postepowania zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych. Réwniez motywacyjna cze$¢ kasacji dowodzi, ze skarzacy nie tyle
wykazywat naruszenia, o ktéorych mowa w art. 523 § 1 k.p.k., lecz starat sie
ponownie zakwestionowa¢ ustalenia faktyczne odnoszgce sie do sprawstwa
skazanego. Dodac¢ nalezy, ze w okreslonych uwarunkowaniach procesowych
nawigzanie do zarzutéw apelacyjnych moze by¢ zasadne, lecz dotyczy to tych
sytuacji, w ktérych sgd odwotawczy, wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 §
2 k.p.k., nie rozpozna wszystkich zarzutow srodka odwotawczego lub uczyni to w
sposbéb niewtasciwy, a takze woéwczas gdy motywy pisemnego uzasadnienia sg

niekompletne, nie spetniajac kryteribw art. 457 § 3 k.p.k. W tej sprawie,



uzasadnienie wyroku Sadu ad quem dobitnie dowodzi, ze zadne z tych uchybien
nie wystgpito, co zapewne dostrzegat i sam skarzgcy, nie wigzac zarzutéow
kasacyjnych z ktérgkolwiek z powyzszych regulacji. W uzasadnieniu skargi znalez¢
mozna co prawda twierdzenia odnoszgce sie krytycznie do rzetelnosci kontroli
instancyjnej, nie zacierajg one jednak rzeczywistej intencji autora kasacji
zmierzajgcej do zainicjowania ponownej weryfikacji orzeczenia Sgdu Okregowego.
W takim przekonaniu utwierdza réwniez i sam wniosek kasacji, w ktorym skarzgcy
pomija wyrok Sadu Apelacyjnego, dgzgc do wydania przez Sad Najwyzszy
orzeczenia kasatoryjnego tylko i wytgcznie w odniesieniu do rozstrzygniecia
konczgcego postepowanie przed Sgdem pierwszej instanciji.

Wszystkie te okolicznosci prowadzi¢ musiaty do oceny kasacji w sposob
wskazany na wstepie, tym bardziej, ze dyspozycja powotanego juz art. 536 k.p.k.,
kognicje kasacyjng ogranicza do podniesionych zarzutow.

Nie zastugiwato na akceptacje twierdzenie skarzgcego o niezasadnym
utrzymaniu w mocy orzeczenia opierajgcego sie na dowolnej ocenie materiatu
dowodowego, w tym w szczegolnosci zeznan kluczowego swiadka oskarzenia Z.
D., a takze w oparciu o niekompletny materiat dowodowy. W toku kontroli
instancyjnej orzeczenia Sgdu a quo Sad odwotawczy nie przyjat, jak twierdzi
obronca, tej oceny w sposéb bezkrytyczny, lecz akceptujgc jg wykazat, ze do
uchybien w sposobie dochodzenia do prawdy materialnej nie doszto. Rzeczag
bezsporng jest, ze zeznania Z. D. byly dowodem niezbyt fortunnie okreslanym jako
dowdd ,z pomowienia”. Jednakze nie ma racji skarzgcy twierdzgc, ze ich analiza
nie spetniata wymaganych standardow. Lektura uzasadnien Sgddéw obu instancji
daje podstawe do wniosku przeciwnego, ze badanie tego dowodu czynito zadosc¢
wypracowanym przez doktryne i orzecznictwo zasadom ostroznosci, a wiec
cechowato sie wnikliwoscig i wszechstronnoscig, a takze polegato na szczegdtowej
konfrontacji z pozostatymi dowodami. Sgd odwotawczy skoncentrowat sie na
zarzutach apelacyjnych, czynigc przedmiotem swej analizy wszystkie akcentowane
w srodku odwotawczym okolicznosci, ktére zdaniem obroncy dyskredytowacC miaty
wiarygodnos¢ zeznan Z. D. Mowa tu przede wszystkim o uwarunkowaniach
procesowych ujawnienia przez tego Swiadka przestepczej dziatalnosci skazanego

(art. 60 § 3 k.k.); skorzystaniu w toku postepowania jurysdykcyjnego z uprawnienia,



jakie stwarza przepis art. 182 § 3 k.p.k. (uzasadnienie Sadu ad quem str. 11, 22—-23
i 26); wskazywanym przez K. D. zatargu ze swiadkiem D. (k. 24-25); relacjach P. R.
i A. S. — wspotsprawcow wystepujgcych w niniejszym postepowaniu w charakterze
Swiadkoéw (str. 12-13) czy depozycjach pokrzywdzonych (str. 14). Szczegotowa
analiza zeznan Z. D., z uwzglednieniem tych wszystkich elementéw, nie
doprowadzita do uznania przez Sady obu instancji, aby w sprawie wystgpity
jakiekolwiek watpliwosci co do sprawstwa skazanego. Autor kasacji, nie godzac sie
z wynikiem kontroli instancyjnej, w dalszym ciggu starat sie wskazac¢ catkowite
,odosobnienie” tego dowodu, pomijajgc znaczgce zbieznosci z innymi zrédtami
dowodowymi, ktére — jak wykazaty Sady obu instancji — posrednio w wielu
aspektach potwierdzaty depozycje swiadka. Nie miat tez racji skarzgcy
kwestionujgc powotanie sie przez Sad ad quem na zasade bezposredniosci.
Skorzystanie przez swiadka z uprawnienia przewidzianego w art. 182 § 3 k.p.k., nie
pozbawia wszak sgdu prowadzgcego postepowanie bezposredniego z nim
kontaktu, mozliwosci obserwowania jego reakcji na rozprawie, w tym na
odczytywane jego uprzednie depozycje.

Podstawy do uznania, ze sprawstwo i wina skazanego ustalone zostaty na
podstawie niekompletnego materialu dowodowego nie moze stanowicC to, ze nie
uwzgledniono sktadanych przez obronce skazanego wnioskéw dowodowych o
przestuchanie w charakterze S$wiadkoéw [...]. ZauwazyC przeciez trzeba, ze
okolicznosci majgce wynika¢ z relacji tych oséb wcale nie zostaty zanegowane
przez Sady. Oddalajgc wnioski dowodowe oraz nawigzujgc do tych rozstrzygnie¢ w
uzasadnieniach wyrokéw (SO - str. 5; SA - str. 24-25) Sady orzekajgce nalezycie je
umotywowaty, w zadnym razie nie naruszajgc przepisu art. 170 § 1 k.p.k., nie
mowigc juz o naruszeniu razgcym. Brak akceptacji obroncy dla tej oceny nie
oznaczat, iz doszto do naruszenia regut postepowania dowodowego w sposob ujety
w pkt 3 kasacji.

Préba wykazania w kasacji, ze konsekwencjg dysponowania przez Sady
dowodami niepotwierdzajgcymi wersji Z. D. byto wystgpienie w sprawie niedajgcych
sie usung¢ watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. (w brzmieniu przed dniem 1
lipca 2015r.) nie mogta by¢ skuteczna. Tego rodzaju argumentacje skarzgcy podjat

juz w apelacji (pkt 4), co, podobnie jak i pozostate zarzuty, byto przedmiotem



szczegotowych rozwazan Sadu ad quem (str. 25-26). Trafnie tam wskazano, ze
powyzsza regulacja w ogoéle nie miata w sprawie zastosowania, natomiast
watpliwosci, o ktorych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., nie mozna utozsamiac z sytuacjg, w
ktérej sad daje wiare pewnej grupie dowoddéw, odmawiajgc przyznania tego waloru
innej.

Podobnie novum nie stanowit zarzut naruszenia prawa materialnego,
odnoszgcy sie do orzeczonego przez Sad pierwszej instancji obowigzku
naprawienia szkody (powtérzony zarzut 7. apelacji). Sgd Apelacyjny na str. 28-29
uzasadnienia przedstawit rozwazania, z ktérych wynika, ze kontrolg instancyjng
objete zostaty tak warunki formalne (art. 49a k.p.k.), jak tez prawidtowos$¢ ustalen w
zakresie wysokosci szkody. Przy uwzglednieniu faktu, ze pozostali wspotsprawcy
sagdzeni byli w odrebnym postepowaniu, stusznie wskazat, ze art. 46 § 1 k.k., stuzgc
ochronie interesbw pokrzywdzonego, dopuszczat mozliwos¢ na natozenia
obowigzku naprawienia szkody w petnej wysokosci (,w catosci’) od skazanego.
Zatem do naruszenia tego przepisu takze nie doszto. Stanowisko wyrazone w
cytowanym przez obronce w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2014r.,
sygn. Il KK 55/14, dotyczgce indywidualizacji tego $rodka karnego, jest
niewgtpliwie trafne. Jednakze nie mogto znalez¢ odzwierciedlenia w tresci
zaskarzonego wyroku, jako ze wéwczas Z. D. i P. R. nie byli jeszcze prawomocnie
skazani.

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy uznat zarzuty zawarte w kasacji
obroncy skazanego za bezzasadne w stopniu oczywistym.

Jednoczes$nie trzeba dodac, iz pisma kierowane przez samego K. D. w
postepowaniu kasacyjnym nie mogty mie¢ wptywu na rozstrzygniecie sprawy, jako
ze nie mogg one wptywacé na granice rozpoznania kasacji okreslone dyspozycjg po
raz kolejny przywotywanego przepisu art. 536 k.p.k.

Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. skazany zostat zwolniony od kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego.
kc



