Sygn. akt 1l KK 110/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej - Macieja Nowaka

w sprawie z wniosku A. K. o uznanie za niewazny wyrok Sagdu Wojewddzkiego w L.
z dnia 25 lipca 1962 r., sygn. akt IV K (...)

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 listopada 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
korzys¢ wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 kwietnia 1999 r., sygn. akt Il AKz (...)

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Wojewddzkiego w [...]

z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. akt IV 1 Ko (...)

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi

Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Whioskiem z dnia 4 czerwca 1993 r. A. K. wystgpit do Sgdu Wojewddzkiego

w [...] 0 ,uniewaznienie wyroku” tego Sgdu wydanego w dniu 25 lipca 1962 r. w
sprawie IV K (...), ktérym zostat skazany na kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci, przy czym powotat sie na przepisy ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o

uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec osob represjonowanych za



dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (tj. Dz. U. 2015, poz.
1583).

A. K. w przywotanej sprawie zostat oskarzony o to, ze:

I. ,wczasie od 1947 r. do 1961 r. na terenie powiatu b., j., k. wojewddztwa
[...] oraz przylegtych powiatow wojewddztwa r. wraz z innymi osobami brat udziat w
zwigzku majgcym na celu gromadzenie broni oraz dokonywanie napadow
rabunkowych i zabojstw;

II. w tymze czasie i miejscu przechowywat bez zezwolenia wtadz pistolet
marki ,Vis”, pistolet marki ,Parabelum”, rewolwer nagan, reczny karabin
maszynowy ,Diektierow”, automat pepesza, karabin ,Mauser” o nieustalonych
numerach oraz granaty i znaczng ilo§¢ amunicji do tej broni;

[ll. w czerwcu 1949 r. w W. powiatu [...], dziatajgc wraz z innymi sprawcami,
bedac uzbrojony w bron palng i uzywajgc wzgledem J. G. przemocy przez pobicie
go kijem zabrat w celu przywtaszczenia na szkode tegoz J. G. ubranie, obuwie,
bielizne i rozne artykuly zywnosciowe o ogolnej wartosci 120.000 zt w starej
walucie;

IV. w czasie i w miejscu wymienionym pod punktem lll-cim, dziatajgc z
innymi sprawcami, bedgc uzbrojony w bron palng i uzywajgc wzgledem S. K.
przemocy poprzez pobicie go kolbami karabinéw zabrat w celu przywlaszczenia na
szkode tegoz S. K. 2 garnitury i okoto 15 kg stoniny;

V. dnia 13 czerwca 1950 r. w A. powiatu j., dziatajgc z innymi sprawcami i
grozgc S. B. kierownikowi miejscowego sklepu Gminnej Spoétdzielni ,S.”
natychmiastowym uzyciem posiadanej broni palnej zabrat w celu przywlaszczenia z
tego sklepu na szkode Gminnej Spoétdzielni buty, ubranie, skére, materiaty tekstylne
i inne towary wartosci ogolnej okoto 100.000 zt w starej walucie;

VI. jesienig 1953 r. w G., powiat N., bedgc uzbrojony w bron palng i grozac
J. G. pobiciem go, zabrat w celu przywtaszczenia na szkode tegoz J. G. okoto 1000
zt:

VIl. w maju 1954 r. w M., powiat N., dziatajgc wraz z innymi sprawcami i
grozac L. H. oraz cztonkom jego rodziny natychmiastowym uzyciem posiadanej
broni palnej zabrat w celu przywtaszczenia na szkode tegoz H. obuwie, bielizne,

kilka ubran i inne przedmioty codziennego uzytku;



VIIIl.  w nocy na 1 pazdziernika 1954 r. w W., powiatu j., dziatajgc wraz z
innymi sprawcami i grozgc natychmiastowym uzyciem posiadanej broni palnej K. i
J. B. (prawidtowo B.) zazadat od nich 2000 zt gotowka, a nastepnie stwierdziwszy,
ze B. pienigdza nie posiadajg zabrat w celu przywtaszczenia na szkode tegoz J. B.
baterie do latarki elektrycznej;

IX. dnia 6 pazdziernika 1954 r. w K., powiatu j., dziatajgc wraz z innymi
Sprawcami w zamiarze zagarniecia mienia miejscowego sklepu Gminnej Spétdzielni
»S.  wtargnagt do mieszkania sklepowego S. S. i grozgc zonie A. S. uzyciem broni
palnej, zazgdat wydania kluczy lokalu sklepowego, lecz zamierzonego skutku nie
osiggnat, gdyz bedgcy w tym czasie w sklepie S. S. wszczgt alarm zmuszajgc
sprawcow do ucieczki;

X. w dniu 23 pazdziernika 1954 r. w R., powiatu k., w zamiarze pozbawienia
zycia J. K. strzelit do niego z posiadanego pistoletu marki ,vis” trafiajgc w okolice
serca, co w wyniku przebicia gtéwnej tetnicy sercowej i wykrwawienia wywotato
Smier¢ tegoz J. K., nastepnie zabrat w celu przywilaszczenia rézng garderobe
stanowigcg jego wtasnos¢ ogdlnej wartosci okoto 19.000 zt;

XI. w 1957 r. lub 1958 r. w lesie miedzy U. a H., powiatu b., zabrat w celu
przywlaszczenia na szkode nieustalonej osoby zegarek reczny marki ,M.”;

Xll.w nocy na 20 lipca 1961 r. w C., powiatu b., zabrat w celu
przywtaszczenia na szkode B. C. szafe ubraniowg wartosci 5000 zt;

XIll. jesienig 1961 r. w G., powiat N., zabrat w celu przywlaszczenia na
szkode E. O. ptaszcz meski, 2 meskie ptaszcze przeciwdeszczowe i kozuch.”

Wyrokiem z dnia 25 lipca 1962 r., sygn. akt IV 1 K (...), Sgd Wojewddzki w
[...]:

1. ,oskarzonego A. K. uznat za winnego dokonania przestepstw opisanych
w punkcie | z tym, ze czasookres ograniczyt od roku 1947 r. do pazdziernika 1954 r.
wigcznie oraz punktach: 11, 1ll, 1V, V, VII, VIII, IX, X, XII'i XIII i skazat:

— za czyn w punkcie | na mocy art. 14 § 1 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r.
(m.k.k.) o przestepstwach szczegodlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z., Nr 30, poz. 192) i art. 47 § 2 k.k. z 1932 r. na kare 10 lat
wiezienia oraz utrate praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres

lat 5 oraz na zasadzie art. 3 ust . 1 pkt 2 lit. a, art. 4 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 27



kwietnia 1956 r. o amnestii (Dz. U. z 1956 r., Nr 11, poz. 57) orzeczong kare
ztagodzit o potowe do lat 5 wiezienia oraz utrate praw publicznych i obywatelskich
praw honorowych na okres 2 lat i 6 miesiecy;
— za czyn opisany w pkt Il na mocy art. 4 § 1 dekretu z 13 czerwca 1946 r. (m.k.k.)
0 przestepstwach szczegodlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa
(Dz.U.z1946 r., Nr 30, poz. 192) i art. 47 § 2 k.k. z 1932 r. na kare 10 lat wiezienia
oraz utrate praw publicznych i obywatelskich praw honorowych na okres lat 5;
— za czyny z punktéw III, 1V, V, VIl i VIII na mocy art. 259 k.k. z 1932 r., art. 42 § 2
kk.z1932r.iart. 47 § 1 lit c k.k. z 1932 r. po 6 lat wiezienia i 10 000 zt grzywny z
zamiang w razie nieuiszczenia na 100 dni wiezienia oraz utrate praw publicznych i
obywatelskich praw honorowych na lat 3 za kazdy z tych czynow, na zasadzie art. 4
ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 22 listopada 1952 r. o amnestii (Dz.U. z 1952 r., Nr
46, poz. 309) kare wiezienia dotyczgcg punktow Il i IV ztagodzono o 1/3 do 4 lat
wiezienia za kazdy z tych czynéw;
— za czyn opisany w punkcie 1X na mocy art. 23 § 1 k.k. z 1932 ., art. 2 § 2 dekretu
z dnia 4 marca 1953 r. 0 wzmozeniu ochrony wtasnosci spotecznej (Dz. U. z
1953 r., Nr 17, poz. 68), art. 42 § 2 k.k. 1932 r. i art. 47 § 1 lit. c na 5 lat wiezienia
i 3000 zt grzywny oraz utrate praw publicznych i obywatelskich praw honorowych
na okres 3 lat;
— za czyny opisane w punktach Xl i XIll na mocy art. 257 § 1 k.k. z 1932 r. po 2
lata wiezienia za kazdy z tych czynéw;
—za czyn z punktu X na mocy art. 225 § 1 k.k. 21932 r. , art. 47 § 1 lit. a, art. 42 §
2 k.k. z 1932 r. na kare wiezienia dozywotniego, 10.000 zt. grzywny z zamiang w
razie nieuiszczenia na 100 dni wiezienia oraz utrate praw publicznych i
obywatelskich praw honorowych na zawsze;

2. oskarzonego A. K. uniewinnit od popetnienia czyndw opisanych w
punktach VIi XI”.

Ten wyrok Sadu Wojewodzkiego zostat zaskarzony przez obronce
oskarzonego.

Po rozpoznaniu wniesionej przez obronce oskarzonego rewizji Sad

Najwyzszy wyrokiem z dnia 30 marca 1963 r., sygn. akt Il K (...):



— uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej A. K. co do kary tgcznej i co do
czynu opisanego w punkcie X i uznat A. K. za winnego tego, ze w dniu 23
pazdziernika 1954 r. w R. wspodlnie z innymi uzbrojonymi w pistolet dopuscit sie
gwattownego zamachu na J. K. z powodu petnienia przez niego obowigzkow
sekretarza P.O.P. PZPR w R. w wyniku ktérego J. L. zostat pozbawiony zycia oraz
zrabowat rézng garderobe tegoz J. K. i jego rodziny ogdlnej wartosci okoto 13000 zt
izatonamocy art. 1 § 21§ 3 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz. U. z 1946 r.,
Nr 30, poz. 192), art. 47 § 1 lit. a k.k. z 1932 r. i art. 42 § 2 k.k. z 1932 r. skazat go
na kare wiezienia dozywotniego, utrate praw publicznych i obywatelskich praw
honorowych na zawsze i grzywne w kwocie 10000 zt. z zamiang w razie
nieuiszczenia na 100 dni wiezienia;
— na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 kwietnia 1956 r. o amnestii
(Dz. U. z 1956 r., Nr 11, poz. 57) zmienit orzeczong kare dozywotniego wiezienia
na kare 12 lat wiezienia oraz skrécit okres utraty praw publicznych i obywatelskich
praw honorowych do lat 5;
— na podstawie art. 4 ust. 1 lit. b ustawy z dnia 22 listopada 1952 r. o amnestii
(Dz. U. z 1952 r., Nr 46. poz. 309) ztagodzit kare 6 lat wiezienia za czyn opisany w
punkcie V do 4 lat wiezienia;
— w pozostatych czesciach wyrok utrzymat w mocy;
— wymierzyt A.K. fgczng kare 15 lat wiezienia z pozbawieniem praw publicznych i
obywatelskich praw honorowych na okres 5 lat oraz 20000 zt grzywny z zamiang w
razie nieuiszczenia na 200 dni wiezienia.

Postanowieniem z dnia 2 marca 1998 r., sygn. akt IV 1 Ko (...), Sad
Wojewddzki w [...]:

1. uznat za niewazny wyrok Sgdu Wojewddzkiego w [...] z dnia 25 lipca
1962 r., sygn. akt IV K (...), zmieniony wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 30
marca 1963 r., sygn. akt Ill K (...), w czesciach dotyczgcych zarzutéw opisanych w
punktach od | do V wigcznie i od VII do X wigcznie, wydany wobec A. K.;

2. w czesci dotyczgcej czyndw opisanych w punktach Xl i XIII wniosek
oddalit;



3. w czesci dotyczgcej czyndéw opisanych w puntach VI i XI na mocy art. 7
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego wniosek pozostawit bez rozpoznania;

4. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

To postanowienie na niekorzy$¢ A. K., w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
co do zarzutow I, 1V, VII, VIII i X uwidocznionych w wyroku z 25 lipca 1962 r. ze
zmiang tresci zarzutu X w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 1963 r.,
sygn. akt lll K (...), zaskarzyt Prokurator Prokuratury Wojewddzkiej w [...]. Zazalenie
to rozpoznat Sad Apelacyjny w [..] w dniu 16 kwietnia 1998 r., ktory
postanowieniem w tym dniu wydanym uchylit postanowienie Sgdu Wojewodzkiego
w zaskarzonej czesci tj. co do czynow opisanych w pkt Ill, 1V, VII, VIII i X wyroku
Sadu Wojewoddzkiego w [...] z dnia 25 lipca 1962 r., sygn. akt IV K (...) i w tym
zakresie sprawe z wniosku A. K. przekazat Sagdowi Wojewoddzkiemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Wojewodzki w [...] postanowieniem z
dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. akt IV Ko (...):

1. uniewaznit wyrok Sgdu Wojewddzkiego w [...] z dnia 25 lipca 1962 r.,
sygn. akt IV K (...) zmieniony wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 1963 r.,
sygn. akt Il K (...), w czesci dotyczgcej zarzutu opisanego w punkcie Il
dotyczgcego przestepstwa dokonanego na szkode J. G. wydanego wobec
wnioskodawcy A. K.;

2. w pozostatej czesci wniosek oddalit;

3. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Postanowienie to — w zakresie rozstrzygnie¢ co do zarzutéw opisanych w
punktach: 1V, VII, VIII i X — zaskarzyt petnomocnik wnioskodawcy.

Zarzucit temu orzeczeniu:
btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe postanowienia polegajacy
na jaskrawo niezasadnym uznaniu, ze A. K. czynéw opisanych w puntach 1V, VII,
VIII i X dopuscit sie jako przestepstw pospolitych wykluczajgcych przyjecie jego
dziatania jako skierowanego na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego i

wnidst 0 zmiane zaskarzonego postanowienia przez uniewaznienie wyroku Sgdu



Wojewddzkiego w [...] z dnia 25 lipca 1962 r. w sprawie 1V K (...) rowniez w czesci
zarzutow opisanych w punktach: IV, VII, VIII oraz X-tym.

Zazalenie to rozpoznat Sad Apelacyjny w [...], ktéry postanowieniem z dnia
14 kwietnia 1999 r., sygn. akt Il AKz (...), zaskarzone postanowienie utrzymat w
mocy.

W dniu 3 marca 2017 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja Ministra
Sprawiedliwosci-Prokuratora  Generalnego od tego postanowienia Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 14 kwietnia 1999 r., ktoéry zaskarzyt to orzeczenie w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie | utrzymujgcego w mocy punkt I
postanowienia Sgdu Wojewddzkiego w [...] z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. akt IV 1
Ko (...), na korzys¢ A. K..

W kasacji zostaty podniesione zarzuty:

l. razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia przepisow
prawa materialnego, a mianowicie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec represjonowanych za dziatalnosc
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1583. |.t.),
polegajgce na wyrazeniu btednego poglagdu prawnego przez Sad a quo
zaaprobowanego przez Sad ad quem, ze czynem zwigzanym z dziatalnoscig na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w rozumieniu powyzszego przepisu
jest tylko czyn popetniony w ramach organizacji podziemnej, ktérej celem byta
walka o niepodlegtos¢ kraju, podczas gdy tres¢ przywotanego przepisu ma
zastosowanie rowniez do indywidualnych zachowan zmierzajgcych do odzyskania
niepodlegtosci przez Panstwo Polskie;

Il.  razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia przepisow
prawa materialnego, a mianowicie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec represjonowanych za dziatalnosc
na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1583, j.t.),
polegajgce na wyrazeniu btednego pogladu prawnego przez Sad a quo
zaaprobowanego przez Sad ad quem, ze przepis tego artykutu nie ma
zastosowania do skazania za czyny niepopetnione (opisane w punkcie IV i VII
wyroku Sgdu Wojewddzkiego w [...] z dnia 25 lipca 1962 roku, sygn. akt IV K (...)),

podczas gdy cytowany przepis odnosi sie rowniez do orzeczen wydanych z powodu



dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, jezeli owo skazanie
byto wyrazem represji za dziatalno$¢ niepodlegtosciowg i jako takie winno by¢
przedmiotem merytorycznego rozstrzygniecia;

I1l. razgcego i majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenia przepisow
prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcego
na niepetnym i nienalezytym rozwazeniu przez Sgd Odwotawczy podniesionego w
zazaleniu i rozwinietego w jego uzasadnieniu zarzutu odnoszgcego sie do
pominiecia przez Sad meriti kwestii zwigzanej z przyjeciem w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 30 marca 1963 roku, sygn. akt Ill K (...), ze czyn opisany w
punkcie X wyroku Sgdu Wojewoddzkiego w [...] z dnia 25 lipca 1962 roku, sygn. akt
IV K (...), popetniony zostat z powodu petnienia przez J. K. obowigzkéw sekretarza
Podstawowej Organizacji Partyjnej PZPR i zaniechaniu tym samym rzetelnego
wyjasnienia, dlaczego wspomniana okolicznos¢ wskazujgca na motywy dziatania A.
K. nie byta brana pod uwage przy rozpoznawaniu wniosku o uniewaznienie
orzeczenia w zakresie skazania za ten czyn.

Podnoszgc te zarzuty Skarzagcy wnidést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w punkcie | w czesci dotyczgcej utrzymania w mocy rozstrzygniecia
zawartego w punkcie Il postanowienia Sgdu Wojewodzkiego w [...] z dnia 21
grudnia 1998 roku, sygn. akt IV 1 Ko (...) oraz o uchylenie punktu Il postanowienia
Sgdu meriti w przedmiocie czesciowego oddalenia wniosku o0 uniewaznienie
wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w [...] do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, bowiem podniesionych w niej zarzutéw nie sposob
uznac za chybione.

Nie ulega watpliwosci, iz reguty rzetelnej kontroli instancyjnej wskazane w
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. nakazujg sadowi odwotawczemu nie tylko
odniesienie sie do wszystkich zarzutéw i istotnych (majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy) wnioskow zawartych w rozpoznawanym Srodku
odwotawczym, ale takze uczynienie tego w sposob na tyle wnikliwy i
wszechstronny, z punktu widzenia tresci tych zarzutow i wnioskow, iz skutkuje to

jedynie mozliwym przekonaniem o ich nalezytym rozpoznaniu. Nadto sad



odwotawczy jest tez wrecz obligowany — jednoznaczng wymowg tresci art. 457 § 3
k.p.k. - wskaza¢ w uzasadnieniu wydanego w nastepstwie przeprowadzenia tej
kontroli orzeczenia, dlaczego te poszczegolne podniesione w srodku odwotawczym
wnioski i zarzuty uznat za zasadne, badz tez za bezzasadne.

Dokonujgc — w tych kategoriach — oceny tresci uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia poprzez jej zestawienie z zarzutem zazalenia petnomocnika
wnioskodawcy, a przede wszystkim argumentami podniesionymi w dalszej czesci
tej skargi jako majgcymi dowodzic¢ tegoz trafnosci, w petni uprawniony jest wniosek
o tym, ze Sad Apelacyjny tym przywotanym obowigzkom, warunkujgcym
poprawnos¢ przeprowadzenia kontroli odwotawczej, nie sprostat w sposob, ktéry
pozwolitby uznaé jej rzetelnos¢ i — w konsekwencji — bezzasadnos¢ podniesionych
w rozpoznawanej kasacji zarzutow.

Przedstawiony powyzej przebieg postepowania w przedmiocie rozpoznania
wniosku A. K. o zastosowanie wobec wydanego przez Sgd Wojewodzki w [...] w
dniu 25 lipca 1962 r. wyroku w sprawie IV K (...) przepisow ustawy z 23 lutego 1991
r. wskazuje, iz przedmiot rozstrzygniecia obecnego postepowania dotyczy tylko
czterech (sposrod jedenastu jemu tym wyrokiem przypisanych) czynow, to jest tych
opisanych w punktach: IV, VII, VIII i IX. Rbwnoczesnie — co rownie bezsporne —
prawomocnie zastosowano wobec A. K. ustawe rehabilitacyjng z 23 lutego 1991 r.
wobec przypisanych mu tym wyrokiem: czynu | (dotyczgcego — wedtug przyjetego
opisu - brania udzialu w zwigzku majgcym na celu gromadzenie broni oraz
dokonywanie napaddéw rabunkowych i zabdjstw — w okresie od 1947 r. do
pazdziernika 1954 r.- wigcznie), czynu |l (dotyczacego przechowywania bez
zezwolenia broni, granatéw i amunicji do broni), Il (dotyczacego — zgodnie z
opisem przypisanego czynu - dokonania z uzyciem broni wraz z innymi osobami
napadu na J. G. — pobicia go i zabrania na jego szkode ubran i zywnosci), uznajgc
je za wykonane w ramach dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego, a tym samym i spetniajgce wymogi zawarte w art. 1 ust. 1 wspomniane;j
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. Nie ulega tez watpliwosci, iz Sgd Wojewddzki w [...]
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 21 grudnia 1998 r., sygn. akt IV 1 Ko (...),
ustalit, iz — pomimo przypisania jego popetnienia przedmiotowym wyrokiem — czynu

opisanego w pkt IV A. K. nie popetnit, bo nie dowodzi tego zebrany w sprawie
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materiat dowodowy. Odnosnie czynu z pkt VII tegoz wyroku stwierdzit, iz istniejg tez
powazne watpliwosci co do sprawstwa wnioskodawcy, wprawdzie L. H. ztozyt na
rozprawie obcigzajgce A. K. zeznania, to jednak nie mozna wykluczy¢, ze uczynit
tak w wyniku naciskéw funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa. W odniesieniu do
tych obydwu czynéw Sgd Wojewoddzki uznat, ze nie podlegajg one uniewaznieniu w
mys| przywotanej ustawy rehabilitacyjnej, albowiem A. K. nie brat w nich udziatu, a
nawet gdyby przyjgé, ze uczestniczyt w zdarzeniu na szkode L. H., to ,popetnit tg
zbrodnie samowolnie i bez jakiegokolwiek powodu o jakim mowa w cytowanej na
wstepie ustawie, gdyz w tym momencie nie dziatat w zadnej organizacji walczgcej o
niepodlegtos¢ Ojczyzny” (s. 14 postanowienia Sgdu Wojewddzkiego). Co do czynu
VIII Sad Wojewodzki ustalit, iz A. K. wraz z innymi udat sie do matzenstwa B. na
prosbe okolicznych mieszkancow celem ich nastraszenia poniewaz byli odwiedzani
przez funkcjonariuszy MO i SB, i zazgdat od nich pieniedzy jako ,grzywne za pysk”
(s. 13 w/w postanowienia), ale uznajgc to dziatanie za ,nieuzasadniony akt
samowoli” (s. 14) nie zastosowat wobec tego czynu przepisu art. 1 ust.1 ustawy
rehabilitacyjnej. Odnosnie zas czynu opisanego w pkt X Sgd Wojewddzki uznat, ze
zabojstwo J. K. przez A. K. nie byto zwigzane z walkg o niepodlegty byt Panstwa
Polskiego, gdyz dopuszczajgc sie rozboju kierowany checig zdobycia odziezy i
pozbawienia zycia drugiego cziowieka, uczynit to samowolnie i bez uzasadnionej
przyczyny, albowiem odmiennos¢ pogladow politycznych nie mogta tego
uzasadnia¢. Oddajgc strzat do J. K. wnioskodawca nie kierowat sie pogladami
politycznymi, ale pochopnym przypuszczeniem, ze ten moze posiada¢ bron palng i
jej wobec niego uzy¢. Nadto do tego czynu doszto w sytuacji, gdy zorganizowana
dziatalnos¢ niepodlegtosciowa (wnioskodawcy) zostata praktycznie zlikwidowana.
Zasadno$¢ tych ustalen Sadu Wojewoddzkiego oraz ich ocen prawnych,
dokonywanych z punktu widzenia przepisow ustawy z 23 lutego 1991 r., podwazat
w zazaleniu petnomocnik wnioskodawcy wyrazajgc przy tym przekonanie, iz wobec
takze tych wskazanych czterech (pozostatych) czynéw przedmiotowy wyrok Sadu
Wojewoddzkiego powinien by¢ uznany za niewazny w oparciu o przepisy tej ustawy.
Powotywat sie przy tym na nastepujgce okolicznosci:
to, ze Sad a quo nie wzigt pod uwage faktu, iz Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia
30 marca 1963 r., sygn. akt Ill K (...), uchylit zaskarzony wyrok co do czynu
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opisanego w pkt X i uznat, A. K. za winnego tego, ze dopuscit sie gwattownego
zamachu na J. K. z powodu petnienia przez niego obowigzkéw sekretarza P.O.P.
PZPR w R. i zmienit kwalifikacje tego czynu z art. 225§ 1 k.k. z1932r. naart. 1 § 2
dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych
w okresie odbudowy Panstwa, co oznacza, iz uznat, ze A. K. dziatat z pobudek
politycznych;

to, ze skoro — co Sad ustalit - przypisanie wnioskodawcy czynéw z pkt IV | VII byto
bezpodstawnie i wiadomym jest, Zze ,czyniono tak czesto w stosunku do wielu oséb
skazywanych za dziatalno$¢ niepodlegtosciowg” to i w tym zakresie — uznajac, ze
skazanie nastgpito w zwigzku 2z takg niepodlegtosciowg dziatalnoscig
wnioskodawcy - przedmiotowy wyrok powinien by¢ uniewazniony;

to, ze wnioskodawca dopuscit sie X czynu na prosbe mieszkancow okolicznych wsi,
ktérzy chcieli powstrzymaé J. K. od donoszenia na nich Stuzbie Bezpieczenstwa.
Nadto z podobnych powoddéw udat sie do maizenstwa B. Przy czym wykazujgc
niepodlegtosciowe pobudki tych dziatan wnioskodawcy jego petnomocnik
powotywat sie —na potwierdzajgce stusznosc¢ tych stwierdzeh — takie dowody jak:
zeznania pptk. RP S. S. ps. ,J.”, pismo Swiatowego Zwigzku Zotnierzy Armii
Krajowej, zeznania wnioskodawcy (uznane przez Sad za wiarygodne) dotyczace
wydania na J. K. wyroku $mierci za wspétprace z UB juz w 1945 r., zeznania
narzeczonej K., a takze E. C., E. J., J. G., oraz oswiadczenie Z. K., czy tez
dostepng wiedze historyczng dotyczgcg dziatalnosci A. K. w okresie w ktérym
owych czynéw miat sie on dopuscié.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego postanowienia dokonana tak w
kontekscie owego przywotanego zarzutu zazalenia jak i tych wskazanych,
motywujgcych ten zarzut, argumentéw dowodzi poprawnosci wyrazonego w kasacji
stanowiska o0 dokonaniu przez Sad Apelacyjny kontroli odwotawczej tego
orzeczenia w sposOb uchybiajgcy — juz wyzej przywotanym — ustawowym
wymogom przeprowadzania takiej kontroli.

Takg ocene uzasadniajg nastepujgce zasztosci.

1. Niewatpliwie trafne jest przekonanie wyrazone w pierwszym zarzucie
kasacji dotyczgcego naruszenia przez orzekajgce w sprawie sady art. 1 ust. 1

ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec
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represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
poprzez wyrazenie przekonania, iz przepis ten pozwala wykluczy¢ z zakresu jego
zastosowania, podjete przez dang osobe (a wiec jej indywidualne) zachowania,
majgce faktycznie na celu walke o byt niepodlegtego Panstwa Polskiego, ale
zrealizowane poza strukturg organizacyjng. Wprawdzie zawarty w tym przepisie
termin ,dziatalno$¢” mogtby swiadczy¢ o pewnych cechach zachowan opisanych w
tym przepisie, jednak - nawet przyjmujgc, ze dziatalnos¢ to nie jednostkowe
zachowanie - zwrdci¢ nalezy uwage, ze tresc tego przepisu na pewno nie wymaga,
aby byta to dziatalnos¢ zorganizowana w ramach organizacji podziemnej. Takie
stanowisko co do wyktadni nadmienionego przepisu zajete zostato przez Sad
Najwyzszy jeszcze w uchwale z dnia 12 marca 1992r., | KZP 5/92 (OSNKW
1992/5-6/36), zgodnie z ktérg: ,Czynem zwigzanym z dziatalnoScig na rzecz
niepodlegtego bytu Paristwa Polskiego w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec 0sd6b
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Parnstwa Polskiego
(Dz. U. Nr 34, poz. 149) jest nie tylko czyn popetniony w ramach organizacji
(zwigzku), ktorego celem byfta walka o niepodlegtos¢ Kraju, lecz takze i
indywidualne zachowanie zmierzajgce do odzyskania niepodlegtosSci przez Paristwo
Polskie.” Swoje — niezmienione w tym przedmiocie - stanowisko Sad Najwyzszy
potwierdzit rowniez w kolejnych orzeczeniach, ostatnio w postanowieniu z dnia
21 marca 2017 r., Il KO 103/16 (Lex nr 2258027) oraz postanowieniu z dnia 5
kwietnia 2017 r., Il KO 102/16 (Lex nr 2271450). W tym ostatnim zasadnie
stwierdzono, ze: ,Brak jest dostatecznych racji ustawowych do przyjecia, ze tylko
dziatania prowadzone w ramach zorganizowanej struktury zastugujg na
potraktowanie jako wyczerpujgce dyspozycje art. 1 ust. 1 ustawy z 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec o0sob represjonowanych za
dziatalnosc¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.”

To przekonanie Sadu Najwyzszego bylo wyrazane takze w orzecznictwie
Sadow powszechnych, rowniez i Sgdu Apelacyjnego  (por. postanowienie tego
Sadu z dnia 27 kwietnia 2009 r., Il AKz 181/09, Lex nr 508 300).Tymczasem Sad
Wojewddzki odmawiajgc uniewaznienia owego wyroku tego Sadu z dnia 25 lipca

1962 r. w zakresie czynow z pkt VII i IX wyrazit odmienne stanowisko, powofat sie
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bowiem przy uzasadnieniu tego rozstrzygniecia takze i na to, iz A. K. czynéw tych
dokonat w czasie, gdy juz ,nie dziatat w zadnej organizacji walczgcej o niepodlegty
byt Panstwa Polskiego” (s. 14 i 15 zaskarzonego postanowienia). Petnomocnik
wnioskodawcy w zazaleniu kwestionowat zasadnos¢ uznania, ze czyny te byly w
ogole podejmowane przez A. K. samowolnie, poza strukturami organizaciji
niepodlegtosciowej i miaty charakter przestepstw kryminalnych. Sad Apelacyjny
aprobujgc to rozstrzygniecie Sgadu meriti i uznajgc przy tym bezzasadnos$é
zaprezentowanego w zazaleniu petnomocnika stanowiska stwierdzit, iz ,Sad |
instancji trafnie przyjat, iz w/w czyny stanowity wyraz samowoli, a nawet samosgdu,
(bo) bezspornym jest bowiem, ze w czasie popetnienia w/w czynoéw A. K. nie dziatat
juz w zadnej organizacji podziemnej”’ (s.3 zaskarzonego postanowienia). W swietle
powyzszych rozwazan, dotyczacych zakresu stosowania art. 1 ustawy
rehabilitacyjnej, bezzasadnosc¢ tego przekonania jest oczywista, tak jak i wniosku o
tym, iz obecnie nie mozna wykluczy¢, Ze to stanowigce je naruszenie tego przepisu
art. 1 ust. 1 mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego postanowienia. Tym
bardziej w sytuacji w ktorej rwnoczesnie Sgd Apelacyjny w toku dokonywania — w
tym zakresie — kontroli instancyjnej:

a) nie dostrzegt i nie rozwazyt tego, ze wszystkie te czyny bedgce
przedmiotem ponownego rozpoznania przez Sad Wojewodzki zostaty popetnione w
okresie w ktorym A. K. miat sie dopusci¢ pierwszego z przypisanych mu wyrokiem
Sadu Wojewddzkiego w [...] z dnia 25 lipca 1962 r. czynu (brania wraz z innymi
udzialu w zwigzku majgcemu na celu gromadzenie broni oraz dokonywanie
napadow rabunkowych i zabdjstw), co do ktérego — uznajac, ze A. K. dziatat w ten
sposéb na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego — Sgd Wojewddzki w [...]
postanowieniem z dnia 2 marca 1998 r., sygn. akt IV Ko (...), tenze przedmiotowy
wyrok prawomochnie uniewaznit (nie byto to rozstrzygniecie zaskarzone przez
prokuratora na niekorzys¢ wnioskodawcy). Tym stosujgcym ustawe rehabilitacyjng
orzeczeniem uznano zatem zaréwno to, ze w okresie do pazdziernika 1954 r.
(wigcznie) owa organizacja, ktérej wnioskodawca byt cztonkiem nie tylko istniata (a
wiec wtedy, gdy popetnia¢c miat owe przestepstwa na szkode B. i t.), ale takze
miata charakter niepodlegtosciowy. Koniecznos¢ odniesienia sie do tej kwestii przez

Sad Apelacyjny byta oczywista, skoro Sgd meriti przyjgt, ze owe czyny
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wnioskodawca popetnit samowolnie | poza organizacjg, nie motywowany
niepodlegtosciowymi wzgledami. Tym bardziej w sytuacji, gdy Sad Apelacyjny
stwierdzit, iz czyny te stanowity wyraz ,nawet samosadu, bo bezspornym jest, ze A.
K. nie dziatat juz w zadnej organizacji podziemne;j”;

b) nie poddat tez nalezytej analizie tych twierdzen i wnioskéw przytoczonych
w zazaleniu petnomocnika uzasadniajgcych podniesiony w nim zarzut, nie tylko w
kontekscie ztozonych w postepowaniu rehabilitacyjnym przez A. K. (i uznanych
wszak w istocie przez Sad meriti za wiarygodne — k. 313-315 akt IV 1 Ko (...))
zeznan o popetnieniu owych dwéch czynéw wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami bedacymi wraz z nim wodwczas w owej (uznanej pierwotnie za
przestepczg) grupie (a wiec nie samodzielnie) i z patriotycznych pobudek, ale
rébwniez tych dowodow, ktore zgromadzono w sprawie IV K (...) Sadu
Wojewoddzkiego w [...]. Zwazywszy na tres¢ zazalenia petnomocnika Sad
odwotawczy powinien byt zatem rozwazy¢ znaczenie dla oceny zasadnosci
zaskarzonego postanowienia takich okolicznosci, jak:
— 1o, iz A. K. podczas niniejszego postepowania kilkakrotnie stuchany zeznawat, iz:
.poszedt do L., bo uzyskat informacje, ze kapuje i jest tam UB, chciat (tez) zdoby¢
jakies buty”; L. byt sekretarzem partii, donosit na tych co sie ukrywali”, ,po strzale
odchylit posciel miat (L.) TT-ke”, ,na pogrzebie UB-owiec mowit, ze dzieki t.
zlikwidowali trzech bandytow: K., M. i W.”, ,po jego zastrzeleniu wzigtem pistolet
TT-ke, innych rzeczy nie bratem”;
— to, co sam A. K. i inni przestuchani w toku postepowania rehabilitacyjnego
Swiadkowie podali odnosnie catego przebiegu zdarzenia w czasie ktorego
wnioskodawca zastrzelit J. K. oceniane w kontekscie réwniez i tego co na ten temat
zeznawali cztonkowie rodziny pokrzywdzonego jeszcze w sprawie IV K (...) (S. K.,
C. K., K. t.). Zgodnos$¢ tych zeznan (wnioskodawcy i cztonkéw rodziny t.) w
zakresie wypowiedzenia bezposrednio przed oddaniem @ strzatu przez
wnioskodawce do pokrzywdzonego stéw: ,rece do géry” powoduje takze potrzebe
rozwazenia, czy rzeczywiscie wnioskodawca — tak jak to przyjety Sgdy — w petni
umysinie, z premedytacjg realizujgc przyjety zamiar, zastrzelit J. K. i jaki byt

owczesny rzeczywisty motyw tego jego dziatania;
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— to, co (wedlug zarzutu) pokrzywdzony czynem VIII J. B. zeznat na rozprawie
przed Sgdem Wojewddzkim, tak odnosnie samego zachowania wnioskodawcy w
czasie tego zdarzenia, jak i ujawnionych wowczas przez niego samego motywow
tego jego zachowania (,miata to by¢ grzywna za pysk, mowit, ze miat rozkaz
zastrzeli¢ nas oboje, ale jest katolikiem i tego nie zrobi, gdy to mowit pokazat
medalik”).

2. Trafny jest takze drugi zarzut kasacji dotyczgcy btednego stanowiska
Sadu Il instancji, jakoby art. 1 ust. 1 ustawy rehabilitacyjnej nie miat w ogodle
zastosowania do czyndw niepopetnionych.

Wobec A. K. wydany zostat — tak jak to Sady ustality - wyrok skazujacy, za
dwa przestepstwa, ktérych to miat dokona¢ na szkode S. K. i L. H., pomimo, ze
naprawde nie popetnit. Petnomocnik wnioskodawcy w zazaleniu wyrazit poglad, iz
to samo w sobie stanowito wyraz represji zwigzanych 2z dziatalnoscig
niepodlegtosciowg wnioskodawcy i dlatego przedmiotowy wyrok w zakresie tych
czynow powinien by¢ uniewazniony w oparciu o przepis art. 1 ust. 1 ustawy
rehabilitacyjnej.

Odnoszgc sie do tego zarzutu kasacji podkresli¢ nalezy, ze niewgtpliwie 6w
art. 1 ust. 1 ustawy rehabilitacyjnej dotyczy orzeczen wydanych w odniesieniu do
czynu zwigzanego z dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
albo orzeczenia wydanego =z powodu takiej dziatalno$ci. Wprawdzie w
orzecznictwie sgdowym dotyczgcym art. 1 ust. 1 ustawy rehabilitacyjnej wyrazone
zostato stanowisko, ze przy stosowaniu ustawy rehabilitacyjnej niedopuszczalne
jest kwestionowanie podstawy faktycznej skazania (tak m.in. postanowienie Sgdu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 marca 2013 r., Il AKz 64/13, Lex nr 1356336)
jednak to ograniczenie ma znaczenie z perspektywy ,czynu zwigzanego z
dziatalnoscig”, bowiem wydanie orzeczenia z powodu dziatalnosci moze dotyczy¢
takze sytuacji, gdy osoba represjonowana zostata skazana za fikcyjne czyny. Takie
stanowisko zajgt réwniez Sgd Apelacyjny w Gdansku w postanowieniu z dnia
18 wrzesnia 1991 r., Il AKz 149/91 (OSA 1992/2/17): >>Sformutowanie "jezeli czyn
zarzucany lub przypisany byt zwigzany z dziatalno$cig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego albo orzeczenie wydano z powodu takiej dziafalnosci,”

interpretowac nalezy jako nakaz uznania za niewazne orzeczenia skazujgcego - a
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nawet jesli osoba represjonowana nie byta sprawcg przypisanego jej czynu - gdy
tylko orzeczenie to wydano z powodu dziatalnoSci niepodlegtosciowej. Takie
rozumienie art. 1 ust. 1 wspiera tre$¢ przepisu art. 2 ust. 1 zd. 2: "Stwierdzenie
niewazno$ci orzeczenia uznaje sie za réwnoznaczne z uniewinnieniem<s<,

Réwnoczesnie zauwazy¢ nalezy, iz do uznania za niewazne orzeczenia
wydanego wobec osoby represjonowanej z powodu dziatalnosci na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego zwigzek miedzy tg dziatalnoscig a wydanym
orzeczeniem musi by¢ udowodniony (por. druga teza uchwaty Sagdu Najwyzszego z
20 listopada 1991 r., | KZP 32/91, OSNKW 1992, z. 3-4, poz. 24).

Tymczasem Sad Apelacyjny — mimo przytoczonego w zazaleniu
petnomocnika wprost twierdzenia, ze ,wyrok w czesci dotyczgcej zarzutéw IV i VII
winien by¢é uznany za niewazny, bo czyny te przypisano wnioskodawcy za
dziatalnos¢ niepodlegtosciowg na podstawie fatszywych zarzutow (s. 2 zazalenia)” -
w ogoéle zaniechat w tej mierze jakichkolwiek rozwazan.

3. W petni zasadny jest réwniez trzeci zarzut kasacji. Prawdg jest, ze ani
Sad Wojewoddzki, ani Sgd Apelacyjny nie analizowaty znaczenia dla dokonanych
ustalen w zakresie przyczyny dokonania przez wnioskodawce zabdjstwa J. K. (i ich
prawnych ocen) faktu przyjecia przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 marca
1963 r., sygn. akt Il K (...), ze czyn ten zostat przez A. K. popetniony z powodu
petnienia przez J. K. obowigzkéw sekretarza POP PZPR. Nadto nie ocenity
znaczenia ustalenia tego Sadu, ze ,nie mozna podzieli¢ pogladu Sadu
Wojewoddzkiego, ze oskarzony pozbawit zycia L., dziatajgc m.in. w celach
rabunkowych (..) motywem zbrodni byta ta okolicznos¢, ze t. wykazat znaczng
aktywnos¢ w likwidacji band lesnych, rabunek zas byt zdarzeniem peryferyjnym,
ubocznym”. Okolicznos¢ tg podnosit w zazaleniu petnomocnik wnioskodawcy,
podkreslajgc, iz brak uwzglednienia tej zasziosci przez Sad Wojewddzki przy
ustalaniu motywéw dziatania wnioskodawcy co do czynu X jest swoistym
.paradoksem”. Pomimo to Sgd Odwotawczy catkowicie zaniechat dokonania oceny
owej dokonanej przez Sad Najwyzszy zmiany w zakresie motywow dziatania
wnioskodawcy, czym niewatpliwie razgco uchybit tak art. 433 § 2 k.p.k., jak i art.
457 § 3 k.p.k. Zwazywszy na charakter owego uchybienia zasadom nalezytej

kontroli odwotawczej uprawniony jest wniosek o tym, ze to zaniechanie mogto mie¢
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istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Sagd Wojewddzki bowiem przyjat,
a Sad Apelacyjny to aprobowat, ze wnioskodawca dopuscit sie zabdjstwa J. K. nie z
powodu jego funkcji partyjnej i donosicielstwa oraz udziatu w likwidacji band” (w
tym takze i samego K.), ale tylko dlatego, ze chciat zdoby¢ odziez na zime i obawiat
sie, ze pokrzywdzony posiadat bron.

Wszystkie te  przedstawione  okolicznosci dowodzgc  wadliwego
przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny kontroli instancyjnej postanowienia Sgdu
Wojewoddzkiego tym samym przesadzity o uznaniu oczywistej zasadnosci kasaciji
Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny wnikliwie i kompletnie
rozwazy zarzut zazalenia i argumenty przywotane na jego uzasadnienie. Uczyni to
z uwzglednieniem nie tylko dowoddéw i okolicznosci ujawnionych w
dotychczasowym rehabilitacyjnym postepowaniu, ale rowniez tych zgromadzonych
(i dotychczas zachowanych) w aktach IV K (...) Sgdu Wojewddzkiego w [...], majgc
takze przy tym na uwadze powyzsze wnioski i spostrzezenia.

Z tych wszystkich wzgledow postanowiono jak wyzej.

r.g.



