Sygn. akt Il KK 109/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 26 kwietnia 2022 r.
Ssprawy B. M.
skazanego z art.207 § 1 kk.wzw. zart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 197 § 1 k.k. i in.,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w K. z dnia 14 lipca 2020 r., sygn. Il K (...)
na podstawie art. 53583 k.p.k.
postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. M. zostat oskarzony o to, ze:
1. w okresie od nieustalonego dnia 2005 r. do dnia 11 pazdziernika 2014 r. w K.
znecat sie fizycznie i psychicznie nad swojg zong K. M. w ten sposob, ze
krytykowat, zniewazat, ponizat oraz wyzywat pokrzywdzong stowami wulgarnymi i
powszechnie uznawanymi za obelzywe, nadmiernie kontrolowat, grozit jej

pozbawieniem zycia, w tym przy uzyciu noza, a takze naruszat nietykalnosc



cielesng w/w-ej poprzez uderzanie po catym ciele, kopanie i przyduszanie, przy
czym w dniu 22 listopada 2008 r. rzucit pokrzywdzong na t6zko w ten sposob, ze
uderzyta ona gtowg o jego kant, po czym uderzyt jg piescig w gtowe, klatke
piersiowq i plecy, powodujgc tym samym obrazenia ciata w postaci sttuczenia gtowy,
krwiaka powieki oka lewego, sttuczenia okolicy mostka i tuku Zzebrowego po stronie
prawej oraz sttuczenia i podbiegniecia krwawego ramienia i przedramienia lewego,
ktére to obrazenia stanowity naruszenie czynnosci narzgdow ciata na okres ponizej
dni 7, tj. o przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. iart. 157 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k;;
2. w okresie od blizej nieustalonego dnia 2005 r. do blizej nieustalonego dnia 2012 r.
w K., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
stosujgc wobec swojej zony K. M. przemoc fizyczng w postaci przytrzymywania i
wykrecania rgk oraz unieruchomienia ciezarem wifasnego ciata, wielokrotnie
doprowadzat pokrzywdzong sitg do obcowania pfciowego, tj. o przestepstwo z art.
197 § 1 kk. wzw. z art. 12 k.k.;
3. w okresie od nieustalonego dnia 2009 roku do dnia 11 pazdziernika 2014 roku w
K. znecat sie fizycznie i psychicznie nad matoletnimi K. M., T. M., A. M. i J. M.
poprzez wyzywanie, ponizanie, krytykowanie i osmieszanie pokrzywdzonych,
grozenie im spowodowaniem uszczerbku na zdrowiu oraz stosowanie wobec nich
przemocy fizycznej w postaci uderzania pasem, tj. o przestepstwo z art. 207 § 1
k.k.;
4. w dniu 21 stycznia 2011 r. w K. uzyt jako autentycznego uprzednio przez siebie
podrobionego poprzez naniesienie podpisu o tresci ,K. M.” dokumentu w postaci
upowaznienia do reprezentowania K. M., FHU E. oraz do podejmowania wszelkich
decyzji, zobowigzan i podpisywania dokumentow, datowanego na dzien 21 stycznia
2011 r. poprzez jego przedtozenie w Urzedzie Miasta K., co stanowi wypadek
mniejszej wagi, tj. o przestepstwo z art. 270 § 2a k.k;
5. w dniu 24 kwietnia 2014 r. w K. podrobit w celu uzycia za autentyczny dokument
w postaci upowaznienia do odbierania korespondencji adresowanej do K. M. oraz
FHU E. datowany na dzieh 24 kwietnia 2014 r. poprzez naniesienie podpisu o tresci
,K. M.” co stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. o przestepstwo z art. 270 § 2a k.k.;
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z z dnia 14 lipca 2020 r., sygn. akt 1l K (...),

orzekt nastepujgco:



|. w zakresie zarzutéw pkt 1 i pkt 3 aktu oskarzenia, oskarzonego B. M. uznat za
winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia 2005 r. do dnia 11 pazdziernika
2014 r. w K. znecat sie fizycznie i psychicznie nad swojg zong K. M. w ten sposéb,
ze krytykowalt, zniewazat, ponizat oraz wyzywat pokrzywdzong stowami wulgarnymi
I powszechnie uznawanymi za obelzywe, nadmiernie kontrolowat, grozit jej
pozbawieniem zycia, w tym przy uzyciu noza, a takze naruszat nietykalnosc
cielesng wyzej wymienionej poprzez uderzanie po caltym ciele, kopanie i
przyduszanie, przy czym w dniu 22 listopada 2008 r. rzucit pokrzywdzong na t6zko
w ten sposob, ze uderzyta ona gtowg o jego kant, po czym uderzyt jg piescig w
gtowe, klatke piersiowg i plecy, powodujgc tym samym obrazenia ciata w postaci
sttuczenia gtowy, krwiaka powieki oka lewego, sttuczenia okolicy mostka i tuku
zebrowego po stronie prawej oraz sttuczenia i podbiegniecia krwawego ramienia i
przedramienia lewego, ktore to obrazenia stanowity naruszenie czynnosci
narzaddéw ciata na okres ponizej dni 7 oraz w okresie od nieustalonego dnia 2009
roku do dnia 11 pazdziernika 2014 roku w K. znecat sie fizycznie i psychicznie nad
matoletnimi dzieémi K. M., T. M., A. M. i J. M. poprzez wyzywanie, ponizanie,
krytykowanie i osmieszanie pokrzywdzonych, grozenie im spowodowaniem
uszczerbku na zdrowiu oraz stosowanie wobec nich przemocy fizycznej w postaci
uderzania pasem to jest popetnienia czynu stanowigcego wystepek z art. 207 § 1
kk.iart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i skazat go na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. oskarzonego B. M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt 2
aktu oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. i skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

[ll. oskarzonego B. M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
4 aktu oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 270 § 2a k.k. w zw. z art. 270 § 1
kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. i skazat go na kare 50 stawek dziennych grzywny
ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote 80 ztotych;

IVV. oskarzonego B. M. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
5 aktu oskarzenia stanowigcego wystepek z art. 270 § 2a k.k. w zw. z art. 270 § 1
kk. wzw. z art. 4 § 1 kk. i skazat go na kare 50 stawek dziennych grzywny

ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 80 zt;



V. na mocy art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce kar
pozbawienia wolnosci wymierzonych w pkt. | i Il wyroku wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng 3 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz w miejsce kar grzywny
wymierzonych w pkt. Il i pkt [V wyroku wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 80
stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 80
zt;
VI. na mocy art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt obowigzek naprawienia
wyrzgdzonej przestepstwem szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonej K. M.
kwoty 50.000,00 zt tytutem nawigzki
VII. na mocy art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt srodek karny w postaci
zakazu kontaktowania sie oraz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metréw
za wyjatkiem spraw sadowych i administracyjnych z oraz budynkéw witadz
administracyjnych i sgdowniczej oraz do pokrzywdzonej K. M. oraz z i do
pokrzywdzonych K. M., T. M., A. M. i1J. M. na okres 8 lat;
VIIl. na mocy art. 44 § 2 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt przepadek poprzez
pozostawienie w aktach sprawy wymienionych dowodow rzeczowych.

Ponadto w wyroku tym rozstrzygnieto o kosztach postepowania.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 2 lipca 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
1. w punkcie | nadat mu nastepujgcg tres¢: orzekajgc w zakresie zarzutow
opisanych powyzej w punktach 1, 2 i 3, uznat oskarzonego za winnego tego, ze w
okresie od nieustalonego dnia 2005 r. do dnia 11 pazdziernika 2014 r. w K. znecat
sie fizycznie i psychicznie nad swojg zong K. M. w ten sposdb ze krytykowat,
zniewazat, ponizat oraz wyzywat pokrzywdzong stowami wulgarnymi i powszechnie
uznawanymi za obelzywe, nadmiernie kontrolowat, grozit jej pozbawieniem zycia, w
tym przy uzyciu noza, uderzat po catym ciele, kopat i przyduszat, przy czym w dniu
22 listopada 2008 r. rzucit pokrzywdzong na t6zko w ten sposob ze uderzyta gtowg
o jego kant i uderzyt jg piescig w gtowe, klatke piersiowg i plecy, powodujgc
obrazenia ciata w postaci stluczenia gtowy, krwiaka powieki oka lewego, sttuczenia
okolicy mostka i tuku zebrowego po stronie prawej oraz sttuczenia i pobiegniecia
krwawego ramienia i przedramienia lewego, ktére to obrazenia naruszyty czynnosci

narzaddéw ciata pokrzywdzonej na okres nie dtuzszy niz 7 dni, a nadto w okresie od



blizej nieustalonego dnia 2005 roku do blizej nieustalonego dnia 2012 roku,
stosujac wobec pokrzywdzonej przemoc w postaci przytrzymywania i wykrecania
rgk oraz unieruchomienia ciezarem wtasnego ciata, wielokrotnie doprowadzat jg do
obcowania ptciowego, a nadto w okresie od nieustalonego dnia 2009 roku do dnia
11 pazdziernika 2014 r. K. znecat sie fizycznie i psychicznie nad matoletnimi
dzie¢mi: K. M., T. M., A. M. i J. M., przy czym w odniesieniu do K. M. i T. M. -
poprzez wyzywanie, ponizanie, krytykowanie, osmieszanie, grozenie im
spowodowaniem uszczerbku na zdrowiu oraz uderzanie pasem, zas w odniesieniu
do A. M. iJ. M. - poprzez grozenie im spowodowaniem uszczerbku na zdrowiu
oraz uderzanie pasem, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k. w zw.
zart. 157§ 2kk.wzw. zart. 197§1kk wzw.zart. 11§2kk.wzw. zart. 4 § 1
k.k. i za tonamocy art. 197 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolnosci;
2. uchylit punkt II;
3. uchylit rozstrzygniecie o karze fgcznej pozbawienia wolnosci zawarte w punkcie
Vi
4. na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na
rzecz matoletnich pokrzywdzonych: A. M. i J. M. kwoty po 2000,00 zt tytutem
nawigzki;
5. w punkcie IX zasgdzone od oskarzonego koszty sgdowe obnizyt do kwoty
8938,99 zt przyjmujac, ze stanowig one wydatki za postepowanie przed Sgdem
pierwszej instancji oraz optate od wymierzonej kary tgcznej grzywny.

W pozostatym zakresie przedmiotowy wyrok zostat utrzymany w mocy oraz
orzeczono o kosztach postepowania.

Z kasacjg od wyroku Sgdu odwotawczego wystgpit obronca skazanego.
Skarzacy zarzucit:
1. razgce naruszenie przepisow art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji
RP oraz art. 6 ust. 1-3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci poprzez pozbawienie skazanego prawa do rzetelnego
procesu w dwdch instancjach sgdowych, a to wobec razgcej wadliwosci
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, jak rowniez zasadniczej zmiany tresci tego

wyroku przez Sad Il instancji;



2. razace naruszenie art. 413 k.p.k. w zwigzku z art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. poprzez wadliwe uznanie przez
Sad Okregowy, ze wyrok Sadu | instancji poddaje sie kontroli odwotawczej,
podczas gdy razgce braki w uzasadnieniu, potgczone z razgco dowolng oceng
materiatu dowodowego, czego skutkiem byty liczne btedy w ustaleniach
faktycznych, ktore to uchybienia przeniknety do wyroku Sadu odwotawczego, tak
naprawde nie pozwalaty na dokonanie takiej kontroli instancyjnej, a tym samym taki
stan rzeczy miat oczywisty wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancij;

3. razgce naruszenie art. 96 § 1 k.p.k., art. 100 k.p.k., 116 k.p.k., art. 140 k.p.k., art.
367 § 1 k.p.k., 406 §1, art. 422 §1 k.p.k., art. 425 §1 k.p.k., art. 428 §2 k.p.k., art.
444 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 458 k.p.k., polegajgce na pozbawieniu prawa do
uczestnictwa w rozprawach i posiedzeniach przed Sadem | instancji
pokrzywdzonych K. M. i T. M. po osiggnieciu przez nich petnoletniosci, a nadto
prawa do otrzymywania odpiséw wydawanych orzeczen, zarzadzen i zawiadomien,
prawa do sktadania wnioskéw i oswiadczen, prawa do wypowiedzenia sie co do
kazdej kwestii podlegajgcej rozstrzygnieciu, prawa do zabrania gtosu po
zamknieciu przewodu sgdowego, prawa do wniesienia apelacji, a takze do
wniesienia odpowiedzi na apelacje;

4. razgce naruszenie przepisow art. 197 § 1 k.k. oraz art. 207 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. poprzez wadliwe przyjecie, ze przepisy te mogg w realiach niniejszej
sprawy pozostawa¢ w zbiegu kumulatywnym, co spowodowato, ze przestepstwo
zgwatcenia zostato potraktowane jakby byto przestepstwem wieloczynowym, co
miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Podnoszgc tak opisane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w K. w catosci jak rowniez uchylenie poprzedzajgcego
go wyroku Sadu Rejonowego w K. oraz przekazanie przedmiotowe] sprawy
Sadowi | instancji celem ponownego jej rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato

oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).



Zarzut z pkt. 1 zostat ujety dos¢ enigmatycznie, a jego rozwiniecie znalazto
sie dopiero w wywodzie kasacji, gdzie wyjasniono, ze celem podniesienia byto
zwrdcenie uwagi na zagrozenie podstawowego prawa cztowieka, jakim jest prawo
do rzetelnego procesu. Razgce naruszenie tego prawa nastgpito — w ocenie
skarzacego — w dwoch aspektach. Po pierwsze, poprzez w zasadzie brak
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego, oskarzony zostat pozbawiony mozliwosci
poznania toku rozumowania sadu, relacji miedzy poszczegodlnymi dowodami,
motywoéw jakimi kierowat sie Sgd, w zakresie faktéw, znamion czyndéw oraz strony
podmiotowej. Co wiecej, tej samej mozliwosci zostat pozbawiony Sad Il instanciji,
ktérego zadaniem byta kontrola tego rozumowania i dokonanej oceny w kontekscie
wydanego wyroku. Drugim aspektem razgcego naruszenia prawa, czego Sad
Okregowy w ogole nie zauwazyt, jest utrata jednej instancji sgdowej przy
rozpoznawaniu sprawy. Ma to znaczenie tym istotniejsze, ze Sad Okregowy
znaczgco zmienit wyrok Sadu | instancji, wktadajgc wysitek w sanowanie razgcych
btedéw popetnionych przez Sgd Rejonowy. W niniejszej sprawie skazany nie tylko
zostat pozbawiony mozliwosci poznania motywow Sadu | instancji, ale do tego
wyrok ten zostat w znacznej mierze zmieniony, co dodatkowo wskazuje na utrate
prawa do sprawiedliwego i rzetelnego procesu, w tym rozpoznania sprawy w dwoch
instancjach.

Tak zrekonstruowany zarzut nie zastugiwat na uwzglednienie. Przypomniec
nalezy, ze kasacja moze by¢ wnoszona jedynie od prawomocnych wyrokéw sgdéw
odwotawczych, konczacych postepowanie, nie mogg zas by¢ w drodze kasacji
kwestionowane orzeczenia pierwszoinstancyjne. Zarzuty podniesione pod adresem
orzeczenia organu | instancji podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w
takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych zaskarzonemu w tym nadzwyczajnym trybie orzeczeniu s3gdu
odwotawczego. Nie mozna ich wiec rozpatrywaC w oderwaniu od zarzutéw
stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie jest bowiem funkcjg kontroli
kasacyjnej ponowne — ,dublujgce" zwyktg kontrole odwotawczg - rozpoznawanie
zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu organu | instancji. Ewentualne
stwierdzenie zas ich zasadnosci ma znaczenie wytgcznie jako racja ewentualnego

stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutow odniesionych do orzeczenia



sgdu odwotawczego. Jedynie to ostatnie moze bowiem zosta¢ zaskarzone kasacjg
(zob. post. SN z 3.12.2021 r., IV KK 563/21). Niezaleznie wiec od rangi uchybien
proceduralnych przed sgdem | instancji (wytgczajac jednak tzw. bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, na wystgpienie ktorych w kasacji nie wskazywano),
generalnie nie podlegajg one skutecznemu kwestionowaniu w drodze kasacji, tym
bardziej, kiedy ich konwalidacja miata miejsce w instancji odwotawczej, czego
obronca w przedmiotowej sprawie w zasadzie nie kwestionowat.

Proponowana przez skarzgcego koncepcja ,utraty jednej instancji”, majgca
Swiadczy¢ o naruszeniu gwarantowanego konstytucyjnie i konwencyjnie prawa do
rzetelnego procesu karnego nie jest zupetnie nowatorska. Jej Slad odnajdujemy w
pewnej praktyce procesowej sprzed gtebokich zmian procedury karnej
wprowadzonych z dniem 1 lipca 2015 r. Aktualnie jednak obowigzujacy art. 437 § 2
k.p.k. naktada na sgd odwotawczy obowigzek merytorycznego orzekania poza
przypadkami w nim skatalogowanymi (art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.).
Wprowadzenie katalogu przyczyn uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania zwieksza apelacyjnos¢ postepowania odwotawczego oraz
modyfikuje funkcje sgdu odwotawczego z dominujgcej dotychczas kontrolnej w
kierunku kontrolno-merytorycznej. A contrario z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
wynika obowigzek reformatoryjnego orzekania przez sad odwotawczy, co w
potgczeniu z uprawnieniami do szerokiego przeprowadzania postepowania
dowodowego powoduje, ze ciezar merytorycznego rozpoznania sprawy spada na
sad drugiej instancji. W dziatalno$ci sadu odwotawczego obecnie akcent jest
potozony na merytoryczny, a nie wylgcznie kontrolny charakter postepowania
odwotawczego.

Zasada dwuinstancyjnosci nie polega na zakazie orzekania przez sad Il
instancji co do istoty, ale na tym, ze kazde orzeczenie konczgce postepowanie w
pierwszej instancji, podlega kontroli tego sgdu. Nie mozna upatrywacC sensu tej
zasady w koniecznosci poddania kontroli instancyjnej kazdego orzeczenia lub
kazdej jego czesci, takze i w wypadku wydania go wtasnie przez sad drugiej
instancji, jesli orzeczenie to jest w swej tresci w jakimkolwiek elemencie odmienne
niz orzeczenie wydane przez sad pierwszej instancji (zob. post. SN z 13.12.2012 r.,
Il KK 40/12).



Obecnie obowigzujgcy model postepowania nie koliduje z zasadg
dwuinstancyjnosci, zarowno w jej ujeciu ustawowym, jak i konstytucyjnym oraz
nawigzujgcym do zobowigzan traktatowych. Przepis art. 176 ust. 1 Konstytucji RP,
gwarantujgc dwuinstancyjnos¢, nie przesgdza o uksztattowaniu takiego lub innego
modelu kontroli odwotawczej w prawie procesowym. Wrecz przeciwnie, w art. 176
ust. 2 ustawa zasadnicza odsyta do ustaw zwyktych, ktore regulujg postepowanie
przed sgdami, w zwigzku z czym wtasnie na poziomie ustawodawstwa zwyktego
ustawodawca ksztaltuje granice dopuszczalnosci orzekania reformatoryjnego w
ramach instancyjnej kontroli odwotawczej (szerzej zob. wyrok TK z 13.07.2009 r.,
SK 46/08, OTK-A 2009/7, poz. 109). Z kolei art. 2 ust. 1 Protokotu dodatkowego Nr
7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U. z 2003
r. Nr 42, poz. 364) gwarantuje prawo kazdej osoby uznanej za winng popetnienia
przestepstwa do rozpatrzenia przez sgd wyzszej instancji jej sprawy w przedmiocie
orzeczenia o winie i karze. Przepis ten w Zzaden sposéb nie przesgdza jednak o
koniecznos$ci uksztattowania systemu kontroli odwotawczej w taki lub w inny sposéb
w ustawodawstwie wewnetrznym, co zostato wyraznie stwierdzone w jego zdaniu
drugim. Dlatego tez w zgodzie z nim pozostajg wszystkie rozwigzania
funkcjonujgce w ustawodawstwach europejskich, poczynajgc od klasycznie
apelacyjnych, poprzez systemy mieszane, az po stanowigce prawdziwg rzadkos¢
systemy kasatoryjne. Podsumowujgc, ani rozwigzania modelu postepowania
odwotawczego obowigzujgce w Polsce do 1.07.2015 r., ani te, ktére weszty w zycie
od tej daty, nie naruszajg zobowigzan ptyngcych z art. 2 ust. 1 Protokotu Nr 7 ani
wzorca wskazanego w art. 176 ust. 1 Konstytucji RP (zob. szerzej: S. Zabtocki [w:]
Kodeks postepowania karnego. Tom IV. Komentarz do art. 425-467, red. R. A.
Stefanski, Warszawa 2021, teza 14 art. 437 i cytowang tam literature).

Z tego wzgledu nie mozna byto podzielic argumentu, jakoby mankamenty
uzasadnienia wyroku Sgadu Rejonowego bezposrednio przektadaty sie w sprawie
niniejszej na rzetelnos¢ postepowania odwotawczego. Sgd Okregowy dysponowat
materiatem dowodowym sprawy, dokonat rowniez jego wiasnej oceny w sposob
nieodbiegajgcy skrajnie od zaprezentowanej przez Sad meriti. Pisemne
uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego przekonuje, ze w sprawie rozwazono

wszystkie zarzuty podniesione przez obrone w apelacji, zas tok rozumowania tego
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Sadu jest czytelny i Swiadczy o wilasciwym wywigzaniu sie z powinnosci, jaki na
instancje odwotawczg naktadajg przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. W
szczegolnosci nalezy zwréci¢ uwage, ze Sad odwotawczy wskazat skarzgcemu, ze
wprost z mocy art. 455a k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k., co zarazem
przesadzato o oczywistej bezzasadnosci zarzutu z pkt. 2 kasacji.

Odnoszgc sie do zarzutu z pkt. 3, jest on niedopuszczalny z mocy ustawy ze
wzgledu na brak po stronie skazanego gravamen we wskazanym zakresie (art. 425
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k.).

Oczywiscie bezzasadny okazat sie rowniez ostatni z zarzutow kwestionujacy
mozliwos¢ pozostawania przepiséw art. 197 § 1 kk. i art. 207 § 1 k.k. w zbiegu
kumulatywnym (art. 11 § 2 k.k.). Mozliwo$¢ zaistnienia takiego zbiegu przyjmowana
jest zgodnie zaréwno w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. post. SN z
23.09.2016 r., Il KK 81/16; z 30.05.2019 r., V KK 223/19), jak i saddéw
powszechnych (zob. np. wyrok SA w Katowicach z 7.06.2019 r., Il AKa 241/19, Biul.
SAKa 2020, nr 2, poz. 3). Takze Sad odwotawczy do kwestii tej odnidst sie
wszechstronnie i obszernie, wskazujgc ze w sprawie po stronie oskarzonego istniat
jeden zamiar, a zgwalcenie byto ukierunkowane na dodatkowe ponizenie
pokrzywdzonej w ramach znecania sie (zob. s. 6-9 pisemnych motywow). Na
nieporozumieniu oparty jest wniosek, jakoby taka kwalifikacja dawata podstawy do
uznania, ze ,przestepstwo zgwatcenia zostato potraktowane jakby byto
przestepstwem wieloczynowym”, albowiem charakter danego przestepstwa wynika
Z jego znamion, a nie z pozostawania w zbiegu z takim, bgadz innym przepisem
ustawy. Z kolei rozwazania skarzgcego dotyczgce domniemania zgody na
wspoétzycie miedzy matzonkami, wielokrotnosci, czasu i miejsca realizacji znamion
przestepstwa zgwatcenia nalezg do sfery ustalen faktycznych, ktére nie mogg by¢ —
z mocy ograniczenia z art. 523 § 1 k.p.k. — kwestionowane w postepowaniu
kasacyjnym.

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako

oczywiscie bezzasadna.
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Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazanego nie znajdujgc podstaw

do zwolnienia go z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledéow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.



