Sygn. akt Il KK 109/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Dorota Rysifiska

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza

w sprawie M. S. skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r o
przeciwdziataniu narkomanii, M. P. i T. l. uniewinnionych od dokonania czynu z art.
258 § 3 k.k., R. B. i R. K. uniewinnionych od dokonania czynu z art. 258 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 wrzesnia 2015 .,

kasacji wniesionej przez prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w [...] w stosunku do
M.S., M. P,, T. I, R. B. i R. K. - na ich niekorzy$¢ oraz kasacji wniesionej przez
obroice skazanego M. S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 wrzesnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 listopada 2013 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci uniewinniajgcej M. S., M.
P.iT.l. od dokonania czynu z art. 258 § 3 k.k.,zas R. B.i R. K. od
dokonania czynu z art. 258 § 1 k.k. ( pkt | ppkt 3 wyroku ) i sprawe



w tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania,

2) oddala kasacje obroncy M. S. jako oczywiscie bezzasadng i
kosztami postepowania kasacyjnego obcigza skazanego w czesci
na niego przypadajacej,

3) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. kwote 738 (
siedemset trzydziesci osiem ) z, w tym 23 % podatku VAT, za

sporzadzenie i wniesienie kasacji w imieniu M. S.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 28 listopada 2013 r., uznat M. S., M. P.,

T. I, R. B. i R. K. miedzy innymi za winnych odrebnie przypisanych czynow,
popetnionych w zorganizowanej grupie przestepczej, przy czym:

1) M. S., M. P. i T. I. wprowadzania do obrotu lub uczestnictwa w obrocie
znacznej ilosci srodkow odurzajgcych i udzielenia ich, a M. S. — takze
wewngtrzwspolnotowego nabycia i przywozu do Polski takich srodkéw, i za czyny
te na podstawie art. 56 ust. 3 i innych ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii skazat kazdego z oskarzonych na kary pozbawienia
wolnosci i grzywny,

2) R. B. — wewnatrzwspolnotowego nabycia i przywozu do Polski znacznej
ilosci srodkow odurzajgcych, to jest czynu z art. 55 ust. 3 wymienionej wyzej
ustawy, za co skazat oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci i grzywny,

3) R. K. — uczestnictwa w obrocie amfetaminy i udzielania jej oraz marihuany,
to jest czynu z art. 56 ust. 2 i innych tej ustawy, za co skazat oskarzonego na kare
pozbawienia wolnosci.

Nadto Sad uznat M. S., M. P. i T. |I. za winnych odrebnie przypisanych
czynéw z art. 258 § 3 k.k., polegajgcych na kierowaniu przez kazdego z nich
wspoélnie z pozostatymi zorganizowang grupe przestepczg, majgcg na celu
popetnienie przestepstw wymienionych w ustawie o przeciwdziataniu narkomanii,
za$ R. B. i R. K. za winnych udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej, majgce;j
na celu popetnianie takich przestepstw, to jest kazdego z nich czynu z art. 258 § 1
k.k., i skazat oskarzonych na kary pozbawienia wolnosci (pkt 2, 8, 12, 25 i 30 czeSci

dyspozytywnej wyroku).



Apelacje od tego wyroku ztozyli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obroncy zaskarzyli wyrok co do przypisanych przestepstw narkotykowych (w
catosci obronncy M. S. i T. I., a w czesci pozostali obroncy) oraz wszyscy obroncy, z
wyjagtkiem - M. P., co do przestepstwa z art. 258 k.k. Obroncy wnosili o
uniewinnienie oskarzonych od tego czynu.

Prokurator w apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych: co do M. S., M. P., T. I i
R. B. zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych przez przyjecie w przypisanych
czynach  ,narkotykowych”  zanizonych ilosci Srodkow  odurzajgcych i
psychotropowych, zas co do R. K. — razgcg tagodnos¢ kary za taki czyn. Nadto
prokurator wnosit o podwyzszenie kary wobec M. S., M. P. i T. |. za czyn z art. 258
§ 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2014 r., Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony
wyrok m.in. w odniesieniu do czynow omowionych wyzej w pkt 1, 2 i 3 i w tym
zakresie przekazat sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania (pkt | ppkt
2 czesci dyspozytywnej wyroku Sadu odwotawczego), natomiast uniewinnit
oskarzonych: M. S., M. P. i T. |. od popetnienia czynu z art. 258 § 3, zas R. B. i D.
K. od czynu z art. 258 § 1 k.k. (pkt | ppkt 3 czesci dyspozytywnej).

Prokurator ztozyt kasacje na niekorzys¢ wymienionych oskarzonych w czesci
uniewinniajgcej ich od przestepstwa z art. 258 k.k., zarzucajgc ,razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisbw prawa karnego
procesowego tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 i 410
k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na tym, ze Sad Apelacyjny dokonujgc
zmiany wyroku Sadu | instancji nie uzasadnit w nalezyty sposéb przestanek
zajetego stanowiska, nie wykazat, na czym polegat btgd rozumowania Sadu |
instancji i dlaczego ocena dowoddéw przeprowadzona przez ten Sad byta
oczywiscie niestuszna a wnioski wadliwe, a takze nie odniést sie do wszystkich
ujawnionych i majgcych znaczenie w sprawie okolicznosci wynikajgcych z
wyjadnien T. L. oraz zeznan $wiadkoéw: [...], w sposbéb sprzeczny z zasadami
wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego ocenit materiat dowodowy wysuwajgc
nietrafne wnioski, odstgpit od oceny tych dowodéw we wzajemnym powigzaniu
opierajgc sie jedynie na ich fragmentach, nie przedstawit szczegotowej analizy

catosci materialtu dowodowego, pomingt w uzasadnieniu wyroku istotne dowody w



postaci zeznan swiadkow [...] i wynikajgce z nich okolicznosci majgce znaczenie
dla rozstrzygniecia, nadajgc innym dowodom i faktom znaczenie, ktoére nie znajduje
oparcia w ujawnionym materiale dowodowym, co nakazuje uznac takg ocene za
wykraczajgcg poza ramy oceny swobodnej, a skutkowato niezasadnym
uniewinnieniem wymienionych oskarzonych od zarzucanych im przestepstw z art.
258§ 1i§3kk.”.

Skarzgcy sie w konkluzji wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy w tej czesci temuz Sgdowi
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja oskarzyciela publicznego jest zasadna. Zachowaty aktualnosc
poglady, ze odmienne orzekanie przez sgd odwotawczy co do istoty sprawy, ktory
nie powtarzat ani nie uzupetniat postepowania dowodowego, ale zmienit ustalenia
faktyczne, moze nastgpi¢, gdy zebrane dowody majg jednoznaczng wymowe a
ocena ich sadu pierwszej instancji jest oczywiscie btedna (zob. wyrok z dnia 18
grudnia 1973 r., V KRN 449/73 — OSNKW 1974, z. 5, poz. 99, postanowienia: z
dnia 10 marca 2003 r., Ill KKN 26/01 — Lex nr 77021, z dnia 9 listopada 2009 r., llI
KK 130/09 — Lex nr 553883). Woéwczas dochodzi bowiem do odmiennej oceny
dowodow osobowych z pominieciem zasady bezposredniosci (tylko na podstawie
akt sprawy), stuzgcej przeciez prawidtowej ich ocenie, i w rezultacie, poczynieniu
prawdziwych ustalen faktycznych (art. 2 § 2 k.p.k.). Sgd odwotawczy przed
wydaniem wyroku reformatoryjnego musi wiec zachowac¢ daleko idgcg ostroznosé,
bo odmienne ustalenia faktyczne nie podlegajg juz sprawdzeniu w toku zwykiej
kontroli instancyjnej. Zmieniajgc wyrok sad ten przyjmuje na siebie obowigzki sgdu
pierwszej instancji, w tym przede wszystkim, rozstrzygania na podstawie
catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy (art. 410 k.p.k.) oraz
ksztattowania przekonania na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw,
ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Sad odwotawczy nie
moze zatem odwotywaé sie do witasnej oceny prawdopodobienstwa ani
powagtpiewac tylko w miarodajnos¢ (wiarygodnos¢) dowoddw i prawidtowosé ich

oceny dokonanej przez sad meriti. Wodwczas uzasadnienie  wyroku



reformatoryjnego musi zosta¢ sporzagdzone z zachowaniem wymogéw okreslonych
w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. (zob. tez inne judykaty Sgdu Najwyzszego np. wyrok z
dnia 2 lutego 2012 r., lll KK 306/11 — Lex w 1119561). Usuniecie z § 2 art. 437
k.p.k. frazy ,Jezeli pozwalajg na to zebrane dowody...” przez ustawe z dnia 27
wrzesnia 2013 r. nowelizujgcg Kodeks postepowania Karnego (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1247 ze zm.) nie oznacza, ze od dnia 1 lipca 2015 r., to jest od dnia wejscia w
zycie tej noweli, wyzej wskazane reguty procedowania przestajg obowigzywac¢ sad
odwotawczy, w szczegolnosci, iz moze on zmienia¢ zaskarzony wyrok mimo, ze nie
pozwalajg na to przeprowadzone dowody. Eliminacja wspomnianej frazy z § 2 art.
437 k.p.k. miata na celu wykluczenie mozliwosci uchylania wyroku z innych
powodow niz wskazanych w ostatnim zdaniu tego przepisu oraz zapobiezenie
pochopnym zmianom wyroku.

Ta ostatnia sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie. Doszto do niej w
nastepstwie obrazy wskazanych w zarzucie przepisbw, a wiec naruszenia
okreslonych w nich regut procedowania, co mogto miec¢ istoty wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku.

Przyktadowo, racje ma skarzacy, kiedy wskazuje na wadliwos¢ oceny
wyjasnien T. t., zarzucajgc jej powierzchownos¢ i wybidérczos¢ (s. 10 in princ.
kasacji), min. stwierdzenie o ewolucji ,zeznan" t.., bez wskazania, o jakg tendencje
chodzi i co jg potwierdza (s. 95 uzasadnienia.). Watpliwosci budzi tez zasadnosc
oceny tych depozycji jako ,razgcych nieautentycznoscig przekazu". Takie
stwierdzenie Sgdu odwotawczego, ktory nie przestuchiwat ww. osoby, wydaje sie
réwniez dowolne, zwlaszcza ze brak jest przytoczenia argumentéw na poparcie tej
oceny. Racje ma tez prokurator twierdzac, ze lektura wyjasnien T. L. wskazuje na
Sciste i trwate relacje miedzy oskarzonymi w zakresie dwoch podstawowych
przejawéw funkcjonowania grupy, tj. po pierwsze - zdobywania przez nich
narkotykow za posrednictwem kurieréw (L. i D.), wysytanych do P. S. (ps. L.) w
Holandii, nadzorowanych przez ,S." i ,B." oraz po drugie - sprzedazy narkotykow (w
zakresie tych relacji - marihuany, ale handel ten obejmowat takze amfetamine i
tabletki extasy), czym zajmowali sie gtébwnie P. i ., tworzgc siatke zaleznych
dealeréw (zwlaszcza: J., P., W.) lub sprzedazy bezposredniej ,konsumentom". Z

wyjasnien na k. 1068 wynika, ze M. P. iT. |. mieli chwali¢ sie T. L., ze dealerzy (w



osobach [...]) rozprowadzajg dla nich narkotyki na terenie B. i przychodzg potem na
dworzec PKP (do restauracji ,J.") odda¢ im pienigdze (co wskazuje, ze biorg
narkotyki w komis, a nie nabywajg je za gotéwke, tak jak powinni czyni¢ niezalezni
dealerzy). Na k. 5363 T. t. wyjasnit, ze podczas spotkan w barze styszat jak P., I. i
S. rozmawiali ze sobg na temat ich wzajemnych rozliczen za narkotyki i wynikato z
nich, ze szefem jest ,S.", ktéry ,dawat do sprzedazy" narkotyki ,I." i ,M.", a zatem
nie sprzedawat im od razu za gotowke, ale przekazywat w celu zbycia i dopiero
potem rozliczali sie¢ z uzyskanych z tego tytutu pieniedzy. Na tej samej karcie
oskarzony podat takze osoby, ktére pracowaty dla ww. tréjki - obok wskazanych w
poprzednich wyjasnieniach ,P.", ,K." podat nazwisko P. S., ps. ,S.". Podkreslit, ze
wida¢ byto, Zze wykonujg oni ich polecenia i w jego przekonaniu byli im
podporzgdkowani. Szczegdlnie byto to widoczne w relacjach P. z D. W., ps. ,Z." (k.
5364), ktérego nazwat ,stugusem" P., a zatem osobe, ktéra zajmowata sie nie tylko
handlem narkotykami. Juz zatem te relacje procesowe, opisujgce dosc¢ ziozony
proceder wewnagtrzwspolnotowego nabycia narkotykdw oraz ich zbywania na
terenie Polski nakazywaty rozwazy¢ przyjecie istnienia grupy. Osobng za$ kwestig
jest, kogo, oprécz S., 1. i P., do niej zaliczy¢.

Jesli chodzi o ocene dowodu z wyjasnien (potem zeznan) D. L., ps. ,B.", to
trafnie zauwaza skarzgcy, ze Sad odwotawczy nie zauwazyt, ze juz podczas
przestuchania w dniu 17 marca 2011 r. oskarzony ten przyznat sie do uczestnictwa
w grupie przestepczej (k. 132). Rzecz jasna o tym, czy mozna mowi¢ o grupie
przestepczej w rozumieniu art. 258 k.k., wtadny jest zdecydowaé¢ sgd, niemnigj
jednak podwaza wniosek ogoélny Sgdu ad quem co do tego, ze przyznanie sie do
dziatania w grupie ,S." podczas przestuchania w dniu 26 stycznia 2012 r. (k. 5237)
byto oswiadczeniem pro forma, wskazywato, ze oskarzony ten nie miat tak
naprawde swiadomosci co do udzialu w grupie przestepczej. Trafnie zauwaza
prokurator, ze podczas pierwszego przestuchania D. L. wyjasnit, ze ,w grupie ja
postugiwatem sie pseudonimem ,B." (k. 134). Jego relacje procesowe dopetniajg
obraz dziatania grupy o kwestie logistyczne, ktorymi zajmowat sie ,B. we Scistej
wspoétpracy ze S. Z relacji tego oskarzonego (potem $wiadka) wynika, ze
wykonywat on wytgcznie polecenia ,S." (zob. k. 5239). Jego rolg byto udostepnienie

chlewika i przygotowanie tam na wezwanie S. odpowiednich porcji narkotykow o



okreslonej jakosci a takze niekiedy dostarczenie ich odbiorcy. Na przyktadzie relaciji
M. S. i D. L. wyraznie rysuje sie element podlegtosci i podziatu rol, co potwierdza
takze to, ze odbiorcow organizowat i umawiat M. S., ktory zresztg najczesciej takze
sam sie z nimi rozliczat (rozliczali sie p6zniej, co mogto swiadczy¢ o tym, ze brali
narkotyki w komis - k. 1437), natomiast D.L. wykonywat czynnosci techniczno-
logistyczne (tylko czes¢ marihuany i amfetaminy porcjowat osobiscie S. - k. 254).
Warto takze zauwazyé, ze D. t.. potwierdzit, ze D.W., ps. Z. ,chodzit dla M." (tj. P. -
k. 1434), zas R. K. przyjezdzat po marihuane do D., do ,B." (k.1435). Z jego relacji
procesowych nie wynika wiedza t. o wspétpracy w handlu narkotykami S. z I. i P.,
jednak z uwagi na tajny charakter grupy nie jest wymagana swiadomos¢ jej
cztonkbw co do petnej listy uczestnikow zorganizowanego procederu
przestepczego. Z wyjasnien D. t. na k. 5241 wynika, ze M. G. od czerwca 2010 r.
rozprowadzat narkotyki nalezgce do M. S. (k. 5241), co potwierdza wskazany
wczesniej w tych relacjach procesowych sposéb rozliczen miedzy G. a S. (dawat
pienigdze za poprzednig dostawe) i pytat sie D. L., czy S. nie ,ma marihuany do
sprzedazy" (k. 5238; por. k. 5433).

Odnoszac sie do oceny zeznan P. D. przez Sad odwotawczy, moze budzi¢
kontrowersje stanowisko tego Sadu co do tego, ze jej relacje procesowe nie
odzwierciedlajg zachowan wymienionych w nich o0s6b jako cztonkéw
zorganizowanej
grupy, co Sad uzasadnia tym, ze mowa w nich byla o ofiarach, a nie czionkach
grupy (s. 98 uzasadnienia). Trafnie zauwaza prokurator, ze P. D. podata, iz M. P.
wprawdzie nieregularnie, ale wielokrotnie (ok. raz na 2 tygodnie) jezdzit ze S. i I. po
narkotyki do [...] (k. 183, 1048v), co wskazywatoby na wspotprace tych trzech osob.
Co istotne, M. P. miat brac te narkotyki ,na kredyt". Potwierdzita takze, ze dla M. P.
narkotyki sprzedawat ,K." i ,L.". Wskazata, ze M. P. swoich ludzi okreslat mianem
,pachotkow", ,zotnierzy". Byli nimi: I. J.ps. K., t. P, ps. L., DW., ps. Z., M. U. (k.
184, 356). To, ze wobec niektérych z nich M. P. stosowat $rodki przymusu, w
zadnym razie nie podwaza podstaw do przyjecia istnienia grupy przestepczej.
Przeciwnie, stosowanie srodkdw zapewniajgcych dyscypline w grupie stanowi
jeden z aspektow jej organizacji, a w orzecznictwie podkresla sie, ze

zorganizowana grupa przestepcza moze opierac sie na Swiadomym tego udziale w



niej jej cztonkéw. Nalezy pamietac, ze P. D. nie byta wtajemniczona w proceder
swojego owczesnego konkubenta, a zatem nie mogta posiada¢ tak szerokiej
wiedzy, jak osoby dziatajgce w jej strukturze. Niemniej jednak relacje procesowe
tego swiadka wspierajg teze o istnieniu grupy przestepczej, w ktorej funkcjonowat
M. P. Wynika z nich istnienie wprawdzie niezbyt zhierarchizowanej, ale jednak dos¢
wyraznej struktury grupy, podziatu rél i wiezow zaleznosci. Nalezy w tym kontekscie
jeszcze dodac, ze wedtug P. D. narkotyki dla M. P. przechowywat J. (k.1049 v) oraz
l. J., ps. K. (k. 184).

Zeznania M. M. rzeczywiscie nie sg zbyt donioste dla kwestii istnienia grupy
przestepczej, co wynika z faktu, ze $wiadek ten byt tylko luzno zwigzany z
oskarzonymi. Jednak i z nich mozna wytuska¢ informacje dopetniajgce obraz
catosci, jak np. stwierdzenia: ,M." (P. - dop. SN) bierze marihuane od ,S." (M. S. -
dop. SN). To nie byto dla nikogo zadng tajemnicg (...) bardzo czesto widywatem ich
razem na miescie" (k. 265).

Racje wreszcie ma prokurator wskazujgc na wadliwosC¢ oceny relacji
procesowych D. W., ps. Z. Tyle, ze nie chodzi tu o wybidrczg ocene dowodu, ale
przede wszystkim o ocene wadliwg w swietle okolicznosci podawanych przez D.
W., ktére w potgczeniu z pozostatym materiatem dowodowym wskazywaty na
istnienie grupy przestepczej, a nie luznych relacji miedzy indywidualnymi dealerami
narkotykow. Sad ad quem przytacza relacje D. W. z k. 1225 (s. 102 — 103
uzasadnienia), w ktérych wskazuje on, ze: ,S. miat Zotnierzy, ktorzy jezdzili po
towar do Holandii (...) Maniek méwit, ze marihuana, ktérg brat od S. jest z Holandii
(...) M. nie chciat trzymac¢ narkotykow przy sobie dawat mi do przechowania (...) jak
nie chciatem trzymadé, to mnie zastraszat, wyzywat". Juz ten fragment wskazuje na
to, ze relacje miedzy P. a S. obrazowaty podziat rél, hierarchie (S. miat zotnierzy,
podobnie jak Zzotnierzem dla P. byt W., petnigcy role przechowawcy narkotykéw,
odbiorcy pieniedzy i dostawcy narkotykéw dla klientéw P. - zob. tez k. 5324). Na k.
1227-1228 D. W. podat, ze M. P. pokazat mu film z pobicia ,L." w celu jego
zdyscyplinowania, co jest wyraznym przejawem zaakcentowania odrebnosci grupy
(ktorej rozwdj zostat zahamowany przez CBS), a ktdra zmierzata do opanowania
lokalnego rynku narkotykowego. Warto zauwazy¢, ze ustalenia Sadu pierwszej

instancji wskazujg na istnienie grupy od czerwca 2010 r. do 15 marca 2011 r., a



zatem zaledwie 9 miesiecy. Tak krotki okres istnienia grupy uzasadnia niewielki
stopien jej sformalizowania i nieznaczng hierarchicznos¢ struktur w poréwnaniu np.
do grup przestepczych siegajgcych swoimi poczgtkami lat 90-tych XX w.

Sad odwotawczy, cytujgc wyjasnienia D. W. z przestuchania 21 kwietnia
2011 r. nie zauwaza, ze ten podaje, iz w okresie koniec stycznia - potowa lutego
2011 r. wzigt w komis od M. P. 3 razy po 100 gramow marihuany, a zatem znaczne
ilosci tego narkotyku i to w krotkim czasie. Potem od potowy lutego do 16 marca
2011 r. kupowat juz za swoje pienigdze min. 20 razy marihuane od M. P. (k. 1036).
W tych wyjasnieniach opisuje tez 6 wyjazdéw z P. do D. po narkotyki (k. 1036, 1038
- 1040), podajgc, ze podczas Il wyjazdu widziat D. L. (ps. B.), a podczas IV
wyjazdu — M. S. (por. tez k. 5326, gdzie jest mowa o 8 wyjazdach do D.-do S. it.).

Bardzo istotne wydajg sie relacje D. W. z k. 5328, ktorych nie dostrzegt Sad
odwotawczy. Wskazano tam na spotkanie S. B. i I., ktérego przedmiotem byto
zatatwienie sprawy zranienia przez P. nozem jakiejs osoby. Takie spotkanie
Swiadczy o istnieniu grupy, ktéra zajmuje sie sprawami swojego czionka z
kierownictwa. W tej czesci wyjasnien D. W. stwierdzit wprost, ze z jego wiedzy
wynika, ze grupg handlujgcg narkotykami kierowat ,S., a najblizej niego byli M. P. i
T. I. (zob. k. 5328, gdzie jest mowa takze o filmiku z nagrania pobicia P. — ,L.”)

Relacje procesowe P. P. (poczgtkowo wyjasnienia) rzeczywiscie nie
wskazujg wprost na istnienie grupy przestepczej, jednak dopetniajg obraz
przestepczego procederu i np. na k. 3255 wskazuje on, ze co najmniej 15 razy
wozit M. S. na spotkanie z ,M." (M. P.) lub ,I." (T. I.) albo nimi dwoma na raz. Poza
uwagg Sadu odwotawczego nie mogly tez pozosta¢ obcigzajgce oskarzonych
zeznania t. P. i P. M., na ktére zwrécono uwage w kasacji.

Sad odwotawczy w koncowych rozwazaniach wydaje sie dokonywac
dowolnej a przy tym wadliwej oceny dowodow w kontekscie problematyki
przestepstwa z art. 258 § 1 i 3 k.k. Chybione jest przekonanie o braku swiadomosci
dziatania w grupie. Przeciez zaréwno D. W., jak i D. £. wprost méwig o grupie
przestepczej. Oczywiste jest przy tym, ze z uwagi na niesformalizowany jej
charakter i krotki okres trwania taki zwigzek nie byt bardzo wyraznie
zaakcentowany, jednak spojnos¢ dziatania jego czionkdéw, podziat, choé nie

roztgczny, przyjetych roél, jak i sama istotna podjetego procederu wymagaty
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regularnego wspotdziatania wielu oséb przy zachowania tajemnicy dziatalnosci.
Stad tez pseudonimy i okre$lenia zakazanych substancji (np. biate, feta). To
wszystko wskazuje, ze mdwienie o istnieniu takiej grupy w analizowanej sprawie
jest uprawnione i obraz ten, ktérego przynajmniej czes¢ mieli w Swiadomosci
wszyscy czionkowie grupy, wg ustalen Sadu pierwszej instancji pozwalat na
przypisanie im umysinosci w zakresie przestepstwa z art. 258 §1 lub 3 k.k.

W konteks$cie ustalen istnienia grupy Sad odwotawczy zbyt deprecjonuje
relacje oskarzonych i swiadkéw w zakresie, w ktorym postugujg sie oni pojeciami
typowymi dla grupy przestepczej, a ktéry obejmowat nie tylko sam handel
narkotykami, ale takze jego zdobywanie, co wymagato utrzymania siatki oséb.
Pomija takze regularnosc¢ i harmonijnos¢ wspétpracy miedzy — wg oceny Sgdu
pierwszej instancji - cztonkami grupy, a takze strukture grupy, co uwidacznia sie w
Swietle przeanalizowanych wyjasnien i zeznan. Wprawdzie stopien zorganizowania
grupy nie jawi sie temu Sgdowi jako szczegdlnie wysoki, jednak chyba nie moze
by¢ watpliwosci co do tego, ze relacje, jakie tgczyty co najmniej S., P., I. i B.,
przekraczaty ramy wspoisprawstwa. Nie jest tez tak, ze negatywng przestankg
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej jest realizacja partykularnych
interesow (s. 108 uzasadnienia). Przeciez oczywiste jest to, ze najczesciej celem
powstania grupy jest chec¢ czerpania zyskow z okreslonego rodzaju przestepczego
procederu i zawsze kazdy jej cztonek bedzie starat sie uzyskac¢ dla siebie jak
najwiecej. Wazne jest natomiast to, ze dopiero regularna wspotpraca, implikujgca
powstanie struktury grupy i podziatu rél pozwala na realizacje okreslonej
dziatalnosci. Tak w/g Sadu meriti byto i w niniejszej sprawie, gdzie bracia S. byl
filarami zaopatrzenia (pomagat mu m.in. ,B." jako nadzorca kurierow i kierowca
oraz D. t.), a M. P. z T. |. zajmowali sie zbytem narkotykéw, tworzgc siatke mnie
lub bardziej zaleznych dealerdw.

Wyzej poczynione uwagi na tle uzasadnienia Sgdu odwotawczego i kasaciji
prokuratora mialy na celu wykazanie, ze uchybienia wytkniete przez ten Sad
wyrokowi Sgdu pierwszej instancji w postaci obrazy art. 7, 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
nie ominety procesu rozstrzygania i formutowania motywdw zaskarzonego kasacja
wyroku. Zabrakto w nich rozwazenia argumentacji Sadu Okregowego zawartej

takze na s. 61 — 65 i 79 — 84 uzasadnienia, wskazujgcej, zdaniem tego Sadu, na
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wypetnienie przez oskarzonych znamion czynu z art. 258 k.k. Poza uwagg Sadu
Apelacyjnego przy rozstrzyganiu co do tego przestepstwa pozostata jego decyzja o
utrzymaniu w mocy skazan zawartych w pkt 3 (czyny 4 i 5 aktu oskarzenia), w pkt 7
(czyny z pkt 19 i 20 a/o) i w pkt 31 (czyn z pkt 60 a/o), ktore to czyny mogty
Swiadczy¢ o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej, bo stuzy¢ mogty
egzekwowaniu postuszenstwa jej cztonkoéw i wywigzywania sie z zadan w ramach
ich podziatu w grupie. Nie bez znaczenia jest wreszcie (cho¢ nie jako dowodd) fakt
zaakceptowania przez M. P. przypisania mu czynu z art. 258 § 3 k.k., ktérego
obronca w tej czesci nie skarzyt. Juz tylko dla porzadku zauwazy¢ nalezy, ze
zabrakio tu konsekwencji w postaci zaniechania przez Sad odwotawczy
uniewinnienia réwniez T. L. od popetnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. (pkt 22 czeSci
dyspozytywnej wyroku Sgdu Okregowego), skoro uznat (choC nie napisat), ze te
same wzgledy przemawiajg za uniewinnieniem M. P. (art. 435 k.p.k.).

Z przytoczonych wzgledow rozstrzygnieto jak w czesci dyspozytywnej
wyroku.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad odwotawczy rozstrzygnie z zachowaniem
wymogow okreslonych w przepisach powotanych w uwzglednionym zarzucie

kasacyjnym.

kc



