Sygn. akt Il KK 108/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2021 r.,

sprawy E.T.

skazanego z art. 158 § 1 k.k.

z powodu kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 26 listopada 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 13 marca 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w S., wyrokiem z 13 marca 2020 r., skazat m.in. E. T. na

bezwzgledna kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za wziecie udziatu w dniu 27
grudnia 2018 r. w pobiciu A. t. i M. M., w ktérym pokrzywdzeni narazeni byli na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu; orzekt réwniez od oskarzonego nawigzki na rzecz pokrzywdzonych (art. 46
§ 2 k.k.). Sagd Okregowy w S., po rozpoznaniu w dniach 30 pazdziernika i 26
listopada 2020 r. apelacji obroncy, utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.
Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego w catosci ztozyt
obronca. Podnidst dwa zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego (art. 433



§ 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.) oraz materialnego (art. 106 k.k. w zw. z art. 107 § 4a i
§ 6 k.k.), polegajgce — ujmujgc rzecz skroétowo — na potraktowaniu oskarzonego
jako osoby uprzednio karanej, mimo ze przed drugoinstancyjnym wyrokowaniem
doszto do zatarcia skazania. W konsekwencji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sadowi ad quem do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w S. w pisemnej odpowiedzi na kasacje zazgdat jej
oddalenia jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie niezasadna w stopniu oczywistym. Jej dopuszczalnosc
wynikata z faktu, ze skarzacy nie sformutowat jedynie zarzutu niewspotmiernosci
kary, ale utrzymywat, ze na etapie apelacyjnym miata miejsce razgca obraza prawa
zaréwno procesowego, jak i materialnego, ktéra mogta wywrzec istotny wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia o karze (zob. wyr. SN z 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99,
OSNKW 2000, z. 1-2, poz.15).

Cafa konstrukcja nadzwyczajnego srodka zaskarzenia byta wynikiem — jak
wolno przypuszcza¢ — nieporozumienia czy tez niewtasciwego odczytania przez
obrofce motywacyjnej czesci kwestionowanego wyroku. Sad Okregowy w S.
wprawdzie odnotowat, ze w chwili popetnienia czynu E. T. byta osobg karang, ale
wyraznie stwierdzit, ze zatarcie jego wczesniejszego skazania nastgpito 14 lipca
2020 r.,, a wiec przed datg zapadniecia zaskarzonego wyroku (pkt 2.2.2.
uzasadnienia wyroku odwotawczego). Tym samym nie uznat skazanego za
uprzednio karanego, a zatem nie sposéb tu moéwi¢ o obrazie przez Sad drugiej
instancji prawa wskazanego w kasacji. Sitg rzeczy nie miato miejsca naruszenie
standardu kontroli apelacyjnej.

Tylko na marginesie — jako ze Sad kasacyjny nie byt wiadny oceniac
zasadnos$ci stanowiska skarzgcego o niewspétmiernosci kary (art. 523 § 1 zd.
drugie k.p.k.) — nalezato zauwazyé, Zze trzech sprawcow pobicia dziatato bez
zadnego powodu i nader brutalnie, kopigc ofiary po gtowach, ze A. L. doznata
wieloodtamowego ztamania zuchwy i ze to E. T. byt tym napastnikiem, ktéry jako

pierwszy uderzyt jg kolanem w szczeke.



Dlatego Sad Najwyzszy — nie dostrzegajgc wystgpienia bezwzglednego
uchybienia i rozpoznajgc kasacje tylko w granicach podniesionych w niej zarzutéw
(art. 536 k.p.k.) — oddalit na posiedzeniu bez udziatu stron ztozony przez obronce
srodek zaskarzenia w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., a kosztami
sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzyt skazanego (art. 636 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 637a k.p.k.).



