Sygn. akt Il KK 108/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 r.

sprawy J. P.,

oskarzonego o popetnienie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego T.
P,

od wyroku Sadu Okregowego w Z.,

z dnia 27 listopada 2015 r.

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w H.

z dnia 21 kwietnia 2015 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela posilkowego T. P. kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w H. z 21 kwietnia 2015 r. oskarzony J. P.

zostat uznany za winnego tego, ze daty doktadnie nieustalonej w pazdzierniku
2007 r. w H. woj. [..] przywtaszczyt powierzone mu nasiona rzepaku ozimego w
ilosci 16.623 kg o tgcznej wartosci 19.958 zt na szkode T. P. tj. czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art 284 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. w



zw. z art. 58 § 3 kk. w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. skazany na kare grzywny w
wymiarze 80 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 20 zt.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w H. zaskarzyt ten wyrok na niekorzysc
oskarzonego w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze zarzucajgc w apelacji obraze
prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k. oraz btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wptyw na jego tresc, a
odnoszacy sie do zwolnienia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztow
sgdowych.

Apelacje od tego wyroku wnidst takze obronca oskarzonego, w ktorej
zarzucit btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz
obraze szeregu przepisoOw postepowania, ktéra to obraza miata wptyw na tre$¢
orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k.

Sad Okregowy w Z., po rozpoznaniu obu apelacji, wyrokiem z dnia 27
listopada 2015 r., sygn. akt Il Ka .../15, zmienit zaskarzony wyrok i oskarzonego J.
P. uniewinnit od dokonania zarzucanego czynu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst peinomocnik oskarzyciela
positkowego T. P. Zaskarzyt go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego i zarzucit
obraze przepiséw postepowania, majgcg wpltyw na tresc¢ orzeczenia, tj.:

1) ,art. 457 § 3 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przez
wydanie wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie Sadu | instancji co do
istoty sprawy w oparciu o odmiennie ustalone okolicznosci przy braku
wskazania (nalezytego) rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak
odmiennych wnioskéw w uzasadnieniu sgdu odwotawczego, ktore
skutkowaty niestusznym uniewinnieniem oskarzonego od popetienia
zarzucanego mu czynu;

2) art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nieprawidiowe
przeprowadzenie przez Sad Il instancji kontroli odwotawczej, a w
konsekwencji lakoniczne, nierzetelne i wylgcznie powierzchowne
odniesienie sie do zarzutéw apelacji Prokuratora Rejonowego w H.,
wniesionej w interesie pokrzywdzonego T. P. jedynie poprzez stwierdzenie,

ze jest ona bezprzedmiotowa i niezasadna oraz nie odniesienie sie



3)

4)

zupetnie do argumentacji w niej zawartej, niepoddanie jej analizie pomimo
takiego obowigzku natozonego przez ustawodawce;

art. 7 kp.k. w zw. z art 410 k.p.k. poprzez nielogiczne i niespojne
umotywowanie orzeczenia Sadu Il instancji, wysuwanie stwierdzen, ktére
wykluczajg siebie wzajemnie, a ponadto sg niezgodne z przeprowadzonymi
dowodami, jak rowniez catkowite pominiecie niektorych dowodéw pomimo
stwierdzenia przez Sad koniecznosci dokonania oceny catego materiatu
dowodowego przeprowadzonego w sprawie, a mianowicie:

- dowolne, nieuzasadnione, sprzeczne z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, bezkrytyczne obdarzenie walorem
wiarygodnosci i rzeczowosci dowodu z wyjasnien oskarzonego, a takze
zeznan $wiadka R. P. podczas gdy z uwagi na postawe zaréwno
oskarzonego jak i $wiadka, przejawiajgcg sie miedzy innymi w
dokonywaniu istotnych zmian wyjasnien i zeznan w toku postepowania - nie
mozna uznac tych wyjasnien i zeznan za wiarygodne;

- nieuprawnionym z punktu widzenia zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan  wiedzy [ doswiadczenia zyciowego
nieuwzglednieniu dowodoéw z zeznan T. P., R. P. oraz J. P., poprzez
bezzasadng odmowe przyznania im mocy dowodowej, podczas gdy
wyjasnienia te sg logiczne i spojne oraz korespondujg z materiatem
dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie wskazujgcym na
popetnianie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu,

- nieuzasadnione, zupetne pominiecie dowodow z zeznah sSwiadkow:
A. J., B. H. i K. M. pomimo, ze okolicznosci przez nich przedstawione majg
znaczenie dla rozstrzygniecia, zwtaszcza w Kkontekscie oczywistej
niezasadnosci podnoszonych przez obronce oskarzonego zarzutow;

art. 7 k.p.k. w zw. z art 433 § 2 k.p.k. polegajgce na braku oceny zarzutow
Srodka odwotawczego wniesionego przez obronce oskarzonego oraz nie
wskazania, ktore dowody przemawiajg w istocie za uznaniem danego
zarzutu za zasadny badz nie, co uniemozliwia skarzgcemu przesledzenie
toku myslowego Sgdu Odwotawczego i prowadzi do wniosku, ze kontrola

odwotawcza nie zostata przeprowadzona w sposob prawidtowy.



Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego
orzeczenia i przekazania sprawy wtasciwemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Z. oraz obronca J. P. wniesli o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika oskarzyciela positkowego T. P. jest bezzasadna w
stopniu oczywistym i z tego wzgledu podlegata oddaleniu na podstawie art. 535 § 3
k.p.k.

Wbrew twierdzeniom kasacji, Sgd Okregowy nie dopuscit sie zadnego
razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore mogtoby mie¢ wptyw na tres¢
wyroku. Sgad Okregowy w Z. jako Sgd Odwotawczy wydajgc orzeczenie
reformatoryjne w stosunku do wyroku Sadu | instancji przeanalizowat materiat
dowodowy i dokonat na jego podstawie prawidtowych ustalen faktycznych.
Wszystkie istotne okolicznosci w sprawie byly przedmiotem jego rozpoznania,
czego swiadectwem jest treS¢ motywacyjnej czesci wyroku uniewinniajgcego, w
zwigzku z tym w sprawie nie moze byé mowy o uchybieniu zasadzie swobodnej
oceny dowodow z art. 7 k.p.k. czy tez art. 424 § 1 k.p.k. Sad odwotawczy wykazat
btednos¢ oceny dowodow i rozumowania Sgdu | instancji oraz stwierdzit, ze w
sprawie nie zostato wykazane w sposob nie budzacy watpliwosci, ze T. P. byt
wiascicielem rzepaku, a takze nie jest mozliwe wykazanie, nawet przy przyjeciu, ze
to T. P. byt wlascicielem rzepaku, iz po stronie oskarzonego J. P. istniat zamiar
przywlaszczenia powierzonego rzepaku. Skarzgcy w istocie w kasacji stara sie
podwazyc¢ ustalenia faktyczne dokonane przez Sad odwotawczy, do czego Sad byt
uprawniony w oparciu o odmienng ocene dowoddéw zgromadzonych przez Sad |
instancji, zmierzajgc do wykazania, ze T. P. uprawiat przedmiotowg nieruchomosc,
na ktorej uprawiat rzepak i to do niego on nalezat. Sgd odwotawczy na podstawie
jednak obiektywnych dowodoéw wykazat, Zze mimo tego, ze byt on formalnym
wiascicielem gruntow, wydzierzawit go w czesci R. P., a w czesci innym osobom,
sam pos$wiecajgc sie w tym czasie studiom rolniczym stacjonarnym w L. Sad
Okregowy zasadnie przyjat rowniez za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, ze byt
on przekonany, ze rzepak nalezat do ojca T. P., a jego brata R., ktory miat z

oskarzonym nierozliczone sprawy majgtkowe i odmawiajgc wydania rzepaku



oskarzony zastosowat prawo zatrzymania. Swiadek R. P. przyznat tg okolicznos$é i
dopiero w trakcie postepowania sgdowego zwrdcit oskarzonemu jego rzeczy.
Zwroci¢ rowniez nalezy uwage na prawomocne postanowienie prokuratora
Prokuratury Rejonowej w H. z dnia 22 czerwca 2009 r., sygn. Ds. ...2/09/Spc,
ktérym umorzono postepowanie w sprawie przywtaszczenia przez J. P. rzepaku na
szkode R. P. wobec braku znamion czynu zabronionego i uznania, ze nie mozna
mu przypisa¢ zamiaru przywtaszczenia rzepaku na szkode brata.

Stusznie wskazuje skarzgcy, ze Sgd Okregowy w swoich rozwazaniach
pomingt zeznania niektérych swiadkéw, w tym A. J. i B. H. Analiza ich zeznan
wskazuje jednak, ze nie mogto to miec jakiegokolwiek znaczenia w sprawie, czego
zresztg petnomocnik oskarzyciela positkowego nawet nie starat sie wykazac. Nie
mozna bowiem nie zauwazy¢ tego, ze nawet Sad | instancji, ktory uznat J. P. za
winnego zarzucanego mu czynu podkreslit, ze zeznania A. J. ,nie wniosty istotnego
wptywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie”, a swiadek B. H., jak wynika to z
uzasadnienia wyroku tegoz Sadu, potwierdzit przechowywanie rzepaku na posesji
na ul. K. (str. 4 uzasadnienia). Zauwazyc¢ nalezy, ze oskarzony J. P. nie zaprzeczat
temu, aby rzepak znajdowat sie w wiacie na jego posesji w H. przy ul. K. [...].

Ustosunkowujgc sie do zarzutdow 2 i 4 kasacji opierajgcych sie na
twierdzeniu, ze Sad Il instancji nieprawidtowo przeprowadzit kontrole odwotawczg w
odniesieniu do zarzutow podniesionych w apelacji prokuratora Prokuratury
Rejonowej w H. oraz obronhcy oskarzonego nalezy stwierdzi¢, ze sg one catkowicie
niezasadne. Skarzgcy pomija bowiem fakt, ze oskarzony zostat uniewinniony przez
Sad Odwotawczy od stawianego mu zarzutu, a wiec odnoszenie sie do zarzutéw
zawartych w apelacji prokuratora o braku w wyroku Sadu | instancji rozstrzygniecia
0 obowigzku naprawienia szkody oraz btednym zwolnieniu oskarzonego z
ponoszenia kosztow sgdowych byt niecelowe podobnie jak do pozostatych
zarzutow obroncy, ponad te ktére doprowadzity do zmiany zaskarzonego apelacjg
wyroku.

Sad Najwyzszy obcigzyt oskarzyciela positkowego T. P. kosztami sgdowymi
postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.






