Sygn. akt Ill KK 107/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 listopada 2015 r.

sprawy D. K.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 12 wrzesnia 2014 roku, sygn. XIlI
Ka 808/13,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 26 kwietnia
2013 roku, sygn. 11 K 1167/12,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego D. K. od ponoszenia kosztéw sagdowych
postepowania kasacyjnego,

3. na podstawie § 19, § 2 ust. 3 i § 14 ust. 3 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002
r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) zasadzi¢ od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J.Z.,, prowadzacego
Kancelarie Adwokacka w T., kwote 44280 zi, (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiagt groszy), w tym 23% podatku
VAT, jako obroncy z urzedu wyznaczonemu w postepowaniu

kasacyjnym za sporzadzenie i wniesienie kasacji.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Tczewie wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie Il K

1167/12 uznat oskarzonego D.K. winnym zarzucanych mu aktem oskarzenia
czynéw kwalifikowanych w art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2k.k., art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzyt mu stosowne kary jednostkowe oraz kare tgczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zobowigzat oskarzonego do
naprawienia wyrzgdzonych szkod.

Od wyroku tego apelacje wniost zaréwno oskarzony, jak i jego obronca
zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci. Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w
Gdansku w dniu 12 wrzesnia 2014 r, w sprawie Xlll Ka 808/13 utrzymat wobec
oskarzonego D.K. zaskarzony wyrok uznajgc obie apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego kasacje wnidst obronca
skazanego zarzucajgc w niej :

1. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,, w tym
naruszenie zasad wynikajgcych z art. 7 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. oraz z art. 170 § 1
pkt. 2 i 3 k.p.k., poprzez uznanie przez Sgd Odwotawczy, ze Sad | instancji
zasadnie oddalit na zasadzie art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. wniosek obroncy o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego na okolicznosc¢
wartosci skradzionego samochodu m-ki A.. Wartos¢ skradzionego samochodu
miata zdaniem skarzgcego wptyw na wysokos¢ zasgdzonej kary,

2. naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.,, poprzez btedne jego
zastosowanie skutkujgce uznaniem, ze wnioski dowodowe oskarzonego ztozone w
pismach procesowych i podtrzymane na rozprawie przed Sgdem Odwotawczym o
przeprowadzenie dowodu z przestuchan swiadkow R. K., R. N., M. i W. R. na
okoliczno$¢ zdarzenia, ilosci skradzionego sprzetu elektronicznego nie miaty
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i zmierzaty jedynie do przedtuzenia
postepowania, co z kolei miato wptyw na btedne ustalenie stanu faktycznego,

3. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k oraz art. 41 § 1 k.p.k.,
poprzez pominiecie okolicznosci podnoszonej przez oskarzonego po wniesieniu
apelacji, iz sedzia wydajgcy wyrok w | instancji winien by¢é wylgczony od
prowadzenia sprawy p-ko skazanemu, gdyz w przesztosci dokonat on kradziezy

pojazdu na szkode Prezesa tegoz Sgdu, co wywotato brak obiektywizmu ze strony



sedziego rozpatrujgcego sprawe, a Sad Odwotawczy pomingt te kwestie przy
rozpoznaniu apelacji. Tymczasem uwzglednienie tej okolicznosci przez Sad
Odwotawczy winno skutkowaé uchyleniem wyroku Sadu | instancji i skierowaniem
sprawy do ponownego rozpoznania. W konkluzji kasacji skarzgcy wnidst o
uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Gdansku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Oczywiscie bezzasadne okazaty sie zarzuty dotyczgce niepoprawnej kontroli
odwotawczej ujete w pkt 1 i 2 kasacji. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad
odwotawczy poprawnie zaakceptowat oddalenie dowodu z opinii dotyczgcej wartosci
samochodu A., a na s. 12 uzasadnienia wyrok wskazat w sposéb przekonujgcy, ze
wobec przyjetej kwalifikacji dowdd ten nie miat znaczenia dla rozstrzygniecia;
argumentacja ta nie budzi najmniejszych zastrzezen co do jej rzetelnosci i poprawnosci.
Podobnie jedli chodzi o oddalone wnioski o przestuchanie swiadkéw co do ilosci
skradzionego sprzetu elektronicznego — na s. 13 uzasadnienia wyroku Sad odwotawczy
trafnie wskazat powody, dla ktérych oddalenie tych dowodow nalezy uznaé za zgodne
art. 170 § 1 k.p.k. Rozwazania Sad odwotawczego co do tych kwestii sg rzetelne,
poprawne i przekonujgce, wsparte argumentacjg osadzong w realiach sprawy i z
pewnoscig spetniajg standard wyznaczony przez przepis art. 457 § 3 k.p.k.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie rowniez zarzut w pkt 3 kasacji. Po pierwsze,
kwestia orzekania przez sedziego rzekomo wytgczonego od orzekania nie zostata
podniesiona w apelacji, a zatem — o ile nie bylo podstaw do zastosowania art. 440 k.p.k.
— Sad odwotawczy w Swietle art. 433 § 2 k.p.k. nie byt obowigzany do jej analizowania w
tresci pisemnego uzasadnienia. Po drugie i najwazniejsze, zarzut ten jest catkowicie
bezzasadny — z faktu, ze skazany uprzednio ukradt samochdd nalezgcy do prezesa
Sadu | instancji nie wynika per se uzasadniona watpliwo$¢ co do bezstronnosci
wzgledem skazanego wszystkich sedziow tego sgdu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.






