Sygn. akt Il KK 105/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 czerwca 2017 r.,

sprawy S.S.

skazanego z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VIl Ka .../16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 18 maja 2016 r., sygn.

akt Il K .../15,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. G.,
Kancelaria Adwokacka w B. kwote 442,80 =zl (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 18 maja 2016 r. sygn. akt Ill K .../15

uznat oskarzonego S.S. za winnego popetnienia czyndw:

— zart. 193 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,

— zart. 279 § 1 kkk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za ktory wymierzyt mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci,

— zart. 163§ 1 pkt 1 kk. wzw. zart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279 § 1 kk. w zw. z
art. 193 k.k. w zw. z art. 64 k.k. w zw. z art, 12 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 3
lat pozbawienia wolnosci,

—zart. 278§1i§5kk.wz.zart. 275§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 11
§ 2 k.k. za ktory wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

— zart. 227 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

—zart. 138§ 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktory
wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Orzekt kare fgczng w wysokosci 6 lat pozbawienia wolno$ci.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg przez obronce S.S..

Sad Okregowy w B., wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. akt VIII
Ka .../16, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Z prawomocnym rozstrzygnieciem Sgdu Odwotawczego nie zgodzita sie
obrohca skazanego S.S. wywodzgc kasacje. W nadzwyczajnym Srodku
zaskarzenia zarzucita powyzszemu wyrokowi razgce naruszenia prawa majgce
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie:

1. art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k.

poprzez brak prawidlowo przeprowadzonej kontroli odwotawczej, co w

konsekwencji doprowadzito do zaakceptowania i przyjecia przez Sad odwotawczy

za witasne ustalen sgdu pierwszej instancji wywiedzionych bez dogtebnej oceny
materiatu dowodowego, a polegajgcych na :

a. uznaniu, ze sgdowa ocena wyjasnieh oskarzonych S.S., P. W. oraz zeznan J. S.

w zakresie czynow z pkt | ppkt 1, 2 i 3 wyroku nie budzg zastrzezen, podczas gdy z

catosci zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze sad bezkrytycznie

odnidst sie do tych dowodow dajgc im wiare;



b. uwzglednieniu przy ocenie catoksztaitu okolicznosci sprawy i zebranego w
sprawie materialu dowodowego zeznan swiadka J. S., ktora jeszcze przed
przedmiotowym zdarzeniem byta w zwigzku z oskarzonym P. W. i ma z nim
dziecko, w zwigzku z czym jej zeznania byty jednostronne i ukierunkowane jedynie
na umniejszenie winy P. W.;

c. pominieciu dowodu z zeznan $wiadka M. Z., podczas gdy, z zeznan tych
jednoznacznie wynika, ze oskarzony P. W. starat sie przerzuci¢ catg wine na
drugiego z oskarzonych - S.S.;

d. uznaniu, ze nawet przy przyjeciu, iz tylko oskarzony P. W. dokonywat podpalenia
altanek, to S. S. godzit sie na takie dziatanie i swoim zachowaniem nie tylko dawat
na to przyzwolenie, ale wrecz wspierat go, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego
S.S. wynika, ze starat sie on ugasic¢ ogiehn podtozony przez P. W. oraz nie popierat
jego dziatan;

e. uznaniu, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy dawat podstawy do uznania
S.S. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt. IV wyroku sgadu pierwsze;j
instancji, podczas gdy zaréwno z zeznan samego pokrzywdzonego T. K., wyjasnien
oskarzonych, jak i catoksztattu okolicznosci sprawy wynika, ze brak jest podstaw do
przypisania oskarzonemu winy w tym zakresie;

f. uznaniu, ze brak jest elementow podmiotowych i przedmiotowych przy
przestepstwie kradziezy z wlamaniem, uzasadniajgcych uznanie tego czynu za
wypadek mniejszej wagi;

2. art. 193 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na
nieprzeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego z zakresu szacowania wartosSci
nieruchomos$ci w celu wykazania wysokosci poniesionych przez pokrzywdzonych
strat, w sytuacji gdy ustalenie wartosci zniszczonych (spalonych) nieruchomosci
wymaga wiadomosci specjalnych, co miato wptyw na nieprawidtowe okreslenie
rozmiaru szkody jako znamienia przestepstwa przypisanego skazanemu;

3. art. 46 § 1 k.k. wzw. z art. 322 k.p.c. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. polegajagce na
uznaniu, ze w danej sprawie istnieje mozliwos¢ szacunkowego okreslenia przez
sad wysokosci naleznego odszkodowania oraz. ze brak jest dowoddw, na
podstawie ktérych biegty bylby w stanie oceni¢ warto$¢ szkod wyrzgdzonych

czynami z art. 163 k.k., podczas gdy biegty miat mozliwo$¢ dokonania chociazby



przyblizonej wyceny spalonych altanek w oparciu o zebrany w sprawie materiat
dowodowy, jak i inne dowody posrednie:

4. art. 227 k.k., polegajgce na uznaniu, ze zgdanie kodu PIN do karty ptatniczej lezy
w zakresie uprawnien funkcjonariusza policji, podczas gdy takiego dziatania nie
spos6b uzna¢ za lezgce w zakresie uprawnien policji, co miato wptyw na tres¢
orzeczenia poprzez uznanie oskarzonego S.S. winnym popetnienia czynu
opisanego w art. 227 k.k.;

W konkluzji kasacji obrorica skazanego wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku albo uchylenie wyrokéw obu instancji i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w B.
wnidst o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, umozliwiajgcym jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Z uwagi na charakter podniesionych w kasacji
zarzutdw, przypomnie¢ nalezy, Zze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania srodka odwotawczego, a zakres kontroli kasacyjnej jest
zdecydowanie wezszy niz w postepowaniu apelacyjnym, opiera sie tez na innych
przestankach. Kasacja moze opiera¢ sie na zarzutach dotyczgcych uchybieh w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych albo innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tres¢
orzeczenia. Z tresci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wynika, ze cho¢ obronca,
poprzez odwotanie sie do obrazy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.
stara sie nada¢ podnoszonym zarzutom charakter kasacyjny, to w istocie rzeczy
prébuje doprowadzi¢ do przeprowadzenia przez Sad Najwyzszy petnej kontroli
odwotawczej, do czego sad kasacyjny nie jest powotany.

Zarzuty kasacji zmierzajg de facto do podwazenia ustalen faktycznych w
sprawie, dokonanych w sposob szczegotowy i logiczny przez Sad pierwszej
instancji, ktéry bardzo doktadnie wyjasnit podstawy swojego rozstrzygniecia.
Analiza ta zostata nastepnie zaakceptowana przez Sad drugiej instancji. Sam fakt



niezadowolenia strony z rozstrzygniecia sgdowego nie moze stanowiC podstawy
kasacji.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Il instancji, wbrew twierdzeniom autora kasacji,
odnidst sie rzeczowo do wszystkich zarzutow apelacyjnych dokonujgc oceny
stanowiska Sgdu meriti.

Ze zdziwieniem odnotowac trzeba sformutowanie pierwszego z poniesionych
w kasacji zarzutow. Skarzgca wytyka Sgdowi Okregowemu obraze przepisu art.
7 k.p.k., cho¢ naruszenie tego przepisu nie stanowito zarzutu apelacyjnego. Do
naruszenia tego przepisu w postepowaniu odwotawczym moze dojs¢ tylko
wowczas, gdy sad odwotawczy przeprowadza postepowanie dowodowe, ocenia
materiat dowodowy i dokonuje wtasnych ustalen faktycznych. Sytuacja taka jednak
W niniejszej sprawie nie miata miejsca. Podkreslic trzeba, ze nawet wtedy, gdy
przedmiotem zarzutow odwotawczych jest ocena materiatu dowodowego przez sad
pierwszej instancji i dokonane przez ten sad ustalenia faktyczne, nie jest rolg sgdu
odwotawczego ocenianie materiatu dowodowego ze swojego punktu widzenia, lecz
skontrolowanie, czy sgd pierwszej instancji, przeprowadzajgc ocene dowodow, nie
wykroczyt poza granice przyznanej mu swobody. Przekonanie sgadu o
wiarygodnosci lub niewiarygodnosci okreslonych dowoddéw pozostaje pod ochrong
zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k. wtedy, kiedy spetnione sg warunki: ujawnienia
catoksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) w granicach respektujgcych
zasade prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 k.p.k.), rozwazenia wszystkich okolicznosci
zgodnie z zasadg okreslong w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujgcego i logicznego - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego — uzasadnienia
przekonania sgdu (por. postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2006 r., sygn. akt Il
KK 415/06, OSNwSK 2006/1/2452). Powyzej wskazany standard zostat w niniejszej
sprawie spetniony — wyjasnienia oskarzonych zostaty krytycznie ocenione,
podobnie jak i zeznania $wiadkéw oraz inne dowody zgromadzone w sprawie. Stad
tez nawet odczytywanie pierwszego zarzutu kasacji przez pryzmat uzasadnienia
podniesionego w apelacji zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych nie moze
prowadzi¢ to podwazenia trafnosci skarzonego wyroku. W takim zakresie, w jakim
wymagata tego tres¢ apelacji, Sgd odwotawczy odniést sie do poprawnosci

przeprowadzonej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodow i stusznosci



wyciggnietych z niej wnioskow, dajgc temu wyraz w uzasadnieniu swojego wyroku.
Przedstawiona tam argumentacja zastuguje na aprobate.

Drugi i trzeci z zarzutéw kasacji byty podnoszone na etapie postepowania
przed Sgdem drugiej instancji, ktory stusznie wskazat (str. 20 - 21 uzasadnienia), iz
zniszczenie podpalonych domkéw wraz z wyposazeniem skutkowato brakiem
materialu dowodowego, na ktorym mogtby oprze¢ sie, w swej ocenie, biegly
rzeczoznawca. Ustalenia w tym zakresie zostaty dokonane na podstawie
dostepnych Sgadowi dowoddéw, w tym i przedstawionych rachunkow. Przyjecie w
tym wypadku szacunkowej wartosci szkdd nie stanowi naruszenia wskazanych
przez obronce przepiséw. Zarzuty te nie mogg zatem zostaC¢ uwzglednione. Tym
bardziej, ze brak jakichkolwiek racjonalnych przestanek, by zaktadac, iz podawane
przez pokrzywdzonych wysokosci poniesionych strat byty niewiarygodne i
oderwane od rzeczywistosci, lub tez, ze pokrzywdzeni celowo je zawyzali.
Powotywanie sie przez skarzgcg na sentymentalne podejscie pokrzywdzonych do
utraconego mienia nie jest argumentem, ktéry pozwalatby zdezawuowac
miarodajnos$¢ podawanych przez nich informaciji.

Odnoszgc sie do czwartego z =zarzutdbw kasacyjnych — naruszenia
art. 227 k.k. polegajacego na uznaniu, ze zgdanie kodu PIN do karty ptatniczej lezy
w zakresie uprawnien funkcjonariusza policji, podczas gdy takiego dziatania nie
sposob uznaé za lezgce w zakresie uprawnien policji, nalezy stwierdzi¢, ze poglad
obroncy jest btedny. Nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze zakres funkciji
spetnianych przez funkcjonariuszy Policji jest bardzo szeroki. Wynika to wprost z
przepisow ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz.U. z 2016 r., poz. 1782),
ktére wskazujg, ze do podstawowych zadan policji nalezy min. ochrona zycia i
zdrowia ludzi oraz mienia przed bezprawnymi zamachami naruszajgcymi te dobra
(art. 2 pkt 1). Stagd tez trudno byloby twierdzi¢, ze podejmowanie czynnosSci
majgcych prowadzi¢ do zapobiezenia negatywnym skutkom utraty dowodu
osobistego i karty kredytowej, ktére mogtyby by¢é wykorzystane przez
nieuprawnione osoby do celéw przestepczych, nie stanowity czynnosci zwigzanych
z funkcjg funkcjonariusza Policji.

Majgc na uwadze powyzsze argumenty Sad Najwyzszy rozstrzygnat, jak na

wstepie.
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