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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie K. S.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 27 marca 2025 .,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢,

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachod
w Szczecinie, VII Zamiejscowy Wydziat Karny w Policach,

z dnia 7 listopada 2024 r., sygn. akt VII K 469/24,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze grzywny i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi
Rejonowemu Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie, VI
Zamiejscowy Wydzial Karny w Policach, a kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

Andrzej Tomczyk Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz
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UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 7 listopada 2024 r., sygn. akt VII K 469/24, Sad

Rejonowy Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie, VII Zamiejscowy Wydziat

Karny z siedzibg w Policach:

VI.

uznat K. S. za winnego tego, ze w dniu 23 wrzesnia 2024 r. w W., na ulicy [...],
w ruchu lgdowym, prowadzit samochdd osobowy marki M. o numerze
rejestracyjnym [...] , znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci o stezeniu alkoholu
w wydychanym powietrzu w ilosci 0,51 mg/l, 0,54 mg/l, 0,52 mg/l, tj. czynu z
art. 178a § 1 k.k. i na tej podstawie, przy zastosowaniu art. 37a § 1 kk.,
wymierzyt mu kare grzywny w liczbie 300 stawek dziennych, okreslajgc
wysokos$¢ jednej stawki na 10 ztotych;

na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat;

na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego zakazu zaliczyt okres
zatrzymania prawa jazdy od 23 wrzesnia 2024 r.;

na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego Swiadczenie
pieniezne w wysokosci 5.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu na poczet wymierzonej
kary grzywny okres zatrzymania w dniu 23 wrzesnia 2024 r. od godz. 5;50 do
godz. 7:25;

orzekt o kosztach sgdowych.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony w postepowaniu instancyjnym i

uprawomochnit sie 4 grudnia 2024 r.

Kasacje od opisanego wyroku nakazowego, w czesci dotyczgcej orzeczenia

o karze, wywiodt na korzys¢ skazanego Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory zarzucit

.razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresSc

orzeczenia, to jest naruszenie art. 502 § 1 k.p.k., poprzez orzeczenie kary grzywny

w wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych, okreslajgc wysokos$¢ kazdej z nich na

10 (dziesiec) ztotych, w sytuacji gdy zgodnie z art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem
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nakazowym mozna orzec kare grzywny w wysokosci do 200 stawek dziennych” i
wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie Sgdowi
Rejonowemu Szczecin — Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z art. 502 § 1 k.p.k. wyrokiem nakazowym mozna orzec kare
ograniczenia wolnosci lub grzywne w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do
200.000 ztotych. Jest oczywiste, ze zaskarzone kasacjg rozstrzygniecie o karze
grzywny, zawarte w wyroku nakazowym Sadu Rejonowego, w razgcy sposob
naruszyto przywotany przepis, skoro skazanemu wymierzono 300 stawek dziennych
grzywny, a naruszenie to miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Co istotne, w
kasacji - wywiedzionej na korzy$¢ skazanego - nie zakwestionowano
dopuszczalnosci samego trybu postepowania nakazowego. Oznacza to, ze w ocenie
skarzgcego, przeprowadzenie postepowania nakazowego i wydanie wyroku w tym
trybie byto dopuszczalne, a wadliwa jest jedynie wysoko$¢ wymierzonej kary
grzywny. Skoro stwierdzone uchybienie wigzato sie jedynie z rozstrzygnieciem o
grzywnie, zbedne jest uchylanie zaskarzonego wyroku w petnym zakresie
rozstrzygniecia o karze. W zwigzku z tym, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze grzywny i sprawe w tym zakresie
przekazat Sgdowi Rejonowemu Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie do
ponownego rozpoznania (uchyleniu podlega, jako akcesoryjne, takze rozstrzygniecie
0 zaliczeniu na poczet kary grzywny okresu zatrzymania oskarzonego).

W ponowionym postepowaniu Sad winien baczyé, by jego orzeczenie

odpowiadato obowigzujgcemu prawu.

[3.3.]
[r.g.]

Andrzej Tomczyk  Waldemar Ptociennik  Eugeniusz Wildowicz
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