Sygn. akt lll KK 102/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Rynski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Barbary Nowinskiej
w sprawie |. M.

skazanego z art. 280 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 pazdziernika 2017 r.,

kasacji, wniesionych przez obrocow skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 4 pazdziernika 2016 r., sygn. akt [l AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt IV K (...),

l. oddala jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez
adw. F. B.;

Il. w uwzglednieniu kasacji wniesionej przez adw. J. P. uchyla
zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe |I. M. Sadowi
Apelacyjnemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym;



lll. zarzadza zwrot na rzecz I. M. wniesionej optaty od kasacji

w kwocie 750 zt (siedemset piecdziesiat ztotych).

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G. po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 22

grudnia 2015 r., sygn. akt IV K (...), uznat oskarzonego |. M. za winnego tego, ze:

1) w nocy 25 grudnia 1995 r. w W., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z
M. W. oraz inng ustalong osobg, postugujac sie nozem i bronig palng oraz
uzywajgc wobec A. S. przemocy w postaci bicia i kopania po catym ciele, razenia
prgdem, zabrat w celu przywlaszczenia na jego szkode zegarek marki C.,
tancuszek z medalikami oraz ztotg obrgczke, tgcznej wartosci nie mniejszej niz
1400 zt oraz pienigdze w kwocie 600 zt,

2) w dniu 19 stycznia 1996 r. w G., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
M. W. oraz inng ustalong osobg, postugujac sie nozem i bronig palng oraz
uzywajgc przemocy wobec I. B. w postaci uderzenia w gtowe oraz bicia i kopania
po catym ciele, przyktadajgc néz do szyi oraz krepujac jg i jej dzieci A. i K. B. tasmg
samoprzylepng, doprowadzit do stanu bezbronnosci i zabrat w celu
przywtaszczenia 500 dolaréw amerykanskich, 300 ztotych oraz ziotg bizuterie w
postaci dwoch tahcuszkéw z wisiorkami i dwoch pierscionkéw, to jest mienie o
tgcznej wartosci nie mniejszej niz 3000 ztotych,
i ustalajgc, ze czyny te stanowig cigg dwoéch przestepstw kwalifikowanych z art. 280
§ 2 k.k., na podstawie tego przepisu przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. skazat go na
kare 3 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od tego wyroku apelacje wniesli: prokurator i trzej obroncy oskarzonego.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze na
niekorzys¢ i zarzucajgc razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci domagat sie zmiany wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 6 lat
pozbawienia wolnosci.

Obroncy, skarzac wyrok w catosci, w apelacjach sformutowali zarzuty
naruszenia przepisow postepowania karnego, wtym art. 5§ 2, 7, 167, 170 § 1 pkt 3
i 5, 410 i 442 § 3 k.p.k., btedow w ustaleniach faktycznych oraz razacej

niewspotmiernosci wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.



W oparciu o te zarzuty domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia przypisanych mu czyndéw ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
pierwszej instanciji.

Sad Apelacyjny w G., wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2016 r., sygn. akt I
AKa (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sagdu Apelacyjnego kasacje wnies$li dwaj obroncy skazanego.
Obronca adw. F. B. zarzucit temu wyrokowi razgce i majgce istotny wptyw na jego
treSC naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie:

1) ,art. 433§ 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., poprzez
catkowite pominiecie przez Sgd Apelacyjny w G. meritum zarzutu podniesionego
przez obrohce w punkcie 1 apelacji i naruszenie standardow rzetelnej kontroli
odwotawczej, tj. poprzez nieuwzglednienie przy ocenie prawidtowosci oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego w postaci dowodu z pomoéwien M. W.
przez pryzmat zeznan $wiadkow P. N. oraz P. R., ktérzy to w istotnym zakresie
podwazali nie tylko wiarygodnos¢ samego swiadka oskarzenia, ale réwniez jego
udziat i role w przestepstwach, do ktérych przyznawat sie M. W. w innych
postepowaniach, a co w Swietle niniejszej sprawy ma kluczowe znaczenie dla
ustalenia odpowiedzialnosci karnej I. M.,

2) art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na czesSciowym jedynie
rozpoznaniu przez Sgd Apelacyjny zarzutu zawartego w apelacji obroiAcy I. M. w
zakresie dotyczgcym uchybienia zasadom logiki przez Sgd Okregowy w G. w
trakcie analizy materiatu dowodowego w sprawie, polegajgce na uznaniu za
niewiarygodne w catosci dokumentdéw w postaci ewidencji czasu pracy w Matym
Prywatnym Przedsiebiorstwie firma ,0.” wytgcznie z powodu btednego oznaczenia
czasu $wiadczenia pracy przez skazanego w dniach 26 i 27 lutego 1995 r. oraz
dokumentacji dotyczgcej urlopu bezptatnego |I. M. w latach 1995 - 1996, ktore to w
swej istocie nie negujg pobytu skazanego poza granicami Polski w datach
popetnienia czynu, a co zostato przez Sad Apelacyjny w toku postepowania
odwotawczego pominiete,

3) art. 433§ 2k.p.k. wzw. z art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez

btedne rozpoznanie zarzutu apelacyjnego podniesionego przez obrohce skazanego



[. M. i nieprawidtowe przyjecie, iz w zakresie oceny materialu dowodowego
obejmujgcego dokumentacje z Matego Prywatnego Przedsiebiorstwa firma ,0.”
przez pryzmat wyjasnien |. M. oraz zeznan N. M. i B. M. Sad Okregowy w G. w
sprawie o0 sygn. akt IV K (...) dokonat jej w sposob swobodny i wolny od
zapatrywan oceny dowodow dokonanej przez Sad Apelacyjny w G., zawartych w
uzasadnieniu do wyroku w/w Sadu w sprawie o sygn. akt Il AKa (...), podczas gdy
wnikliwa i prawidtowa analiza obu uzasadnieh w w/w zakresie wskazujg, iz sg one
w swej tresci tozsame, co w konsekwencji swiadczy o dokonaniu niedopuszczalnej
transpozycji przez Sad Okregowy w G. zapatrywan co do stanu faktycznego i oceny
materiatu dowodowego poczynionych w wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. w sprawie
0 sygn. akt Il AKa (...) przy ponownym rozpoznawaniu niniejszej sprawy,

4) art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 3 lit. d
EKPCz poprzez oddalenie przez Sad Apelacyjny w G. wniosku dowodowego
obroncy ztozonego na rozprawie odwotawczej o przestuchanie funkcjonariuszy
Policji W. S., B. J. i B. S. z uwagi na rzekomg nieprzydatnos¢ powyzszego dowodu
do stwierdzenia okolicznosci dotyczgcej znajomosci przez skazanego jezyka
polskiego w dniu 26 lutego 1996 r. oraz przebiegu przestuchania I. M. w tym dniu
mimo catkowicie dowolnego, majgcego opieraC sie wytgcznie na zasadach
logicznego rozumowania, uznania przez Sad Apelacyjny w G. za niewiarygodne
twierdzen skazanego, iz czynnosci przestuchania z jego udziatem dokonane byty w
jezyku rosyjskim, podczas gdy okolicznosc¢ ta nie zostata zanegowana przez zaden
z dowoddw zgromadzonych w toku postepowania jurysdykcyjnego, tym bardziej, iz
na znikomg znajomosS¢ jezyka polskiego przez skazanego w tym okresie
zarzucanych mu czynow wskazywali Swiadkowie w niniejszej sprawie,

5) art. 433§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 74 § 1
k.k. poprzez nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu podniesionego przez wszystkich
obroAcéw skazanego |. M. w zakresie dotyczacym oceny zeznan swiadka
oskarzenia M. W., polegajgce w zasadzie na stwierdzeniu, iz w polskim procesie
karnym nie funkcjonuje zasada «testis unus, testis nullus», ktéra to, jak wynika z
tresci uzasadnienia do wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. jest wystarczajgca dla
dokonania prawidtowych ustalen przez Sad a quo na podstawie wytgcznie li to

depozycji M. W. (C.), podczas gdy przeprowadzona przez Sad ad quem analiza



procesu wyrokowania Sgdu Okregowego w G. opiera sie w gtbwnej mierze na
kwestiach zwigzanych z oceng okolicznosci posrednio jedynie zwigzanych z
czynami zarzucanymi |. M. i w zadnej mierze nie dotyka istoty zarzutéw, tj.
potwierdzenia zeznah w/w Swiadka oskarzenia przez jakiekolwiek inne okoliczno$ci
w sprawie lub chociazby zasadami logiki i doswiadczeniem Zzyciowym, co w
konsekwencji doprowadzito w toku postepowania rowniez do niedopuszczalnego
przerzucenia na skazanego ciezaru dowodzenia swojej niewinnosci”.

Wskazujgc na powyzsze wniost o uchylenie ,w catosci orzeczen Sgdéw i ll
instancji i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

Obronca skazanego adw. J. P. zaskarzonemu wyrokowi zrzucit razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow postepowania, t. j.:

1) Jart. 427 § 3 kp.k. w zw. z art. 6 ust. 3 lit. d EKPCz, poprzez
zastosowanie tego przepisu w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. w
sytuacji, w ktérej zgodnie z trescig art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2013 r., poz. 1247), w sprawach, w ktérych przed dniem wejscia w zycie
tej ustawy wniesiono do sgdu akt oskarzenia m. in. art. 427 k.p.k. stosuje sie w
brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania, natomiast art. 427 § 3 k.p.k. nie byt zmieniany ustawg z dnia 11
marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2016 r., poz. 437), stgd ustawa ta nie mogta mie¢ wptywu na
mozliwos¢ zastosowania art. 427 § 3 k.p.k. w aktualnym brzmieniu wraz z dniem
wejscia jej w zycie, natomiast zastosowanie przepisu art. 427 § 3 kp.k. w
aktualnym brzmieniu przez Sad Apelacyjny, w sytuacji procesowej zaistniatej w
czasie rozprawy odwotawczej, naruszyto zagwarantowane konwencyjnie prawa |.
M. okreslone w art. 6 ust. 3 lit. d EKPCz,

2) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz art. 6 ust. 3 lit. d
EKPCz, poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy I. M. o przestuchanie w
charakterze swiadka T. M. na okolicznos¢ pobytu oskarzonego na Ukrainie w
czasie Swigt Bozego Narodzenia, a takze zwigzanych z jego pobytem na Ukrainie
pozostajgcym w zwigzku z pobytem jego zony w szpitalu w kohcowym okresie

cigzy, gdyz w ocenie Sgdu Apelacyjnego dowdd ten byt nieprzydatny do



stwierdzenia okolicznosci wskazanych we wniosku dowodowym w sytuacji, w ktorej
obronca okreslit wtasciwe zrodto dowodowe jako nosnik informaciji, ktéra miata byc
udowodniona, natomiast Sgd Apelacyjny nie znat tresci tego dowodu i nie mégt a
priori stwierdzi¢, ze dowdd ten jest nieprzydatny do stwierdzenia okolicznosci
wskazanych we wniosku dowodowym, bez uprzedniego jego przeprowadzenia,

3) art.4338§1i2kpk wzw. zart. 442 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 kp.k,,
poprzez nieprawidtowe rozpoznanie zarzutéw apelacji i w konsekwencji
nieuprawnione uznanie, ze Sad Okregowy nie zastosowat wskazan Sagdu
Apelacyjnego dotyczgcych oceny poszczegdlnych dowodow, zawartych w wyroku
uchylajgcym poprzedni wyrok Sgdu Okregowego, mimo, ze zalecenia te byty
niedopuszczalne i mogty wptyng¢ na ograniczenie zasady swobodnej oceny
dowodow”.

W konkluzji kasacji skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w G. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
oraz prokurator Prokuratury Krajowej wystepujgca na rozprawie kasacyjnej wniesli
0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce oskarzonego adwokata F. B. byta
oczywiscie bezzasadna. W tej czesci Sad Najwyzszy odstgpit od sporzgdzenia
pisemnego uzasadnienia orzeczenia na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Na uwzglednienie zastugiwata natomiast kasacja wniesiona przez obronce
oskarzonego adwokata J. P., albowiem zasadny okazat sie podniesiony w punkcie
2. tej skargi zarzut razgcego naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., poprzez oddalenie
whniosku dowodowego o przestuchanie w charakterze swiadka T. M.

Przechodzgc do oceny tego zarzutu przypomnieé trzeba, ze skarzgcy
naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz art. 167 k.p.k. i art. 6 ust. 3 lit. d EKPCz
upatrywat w oddaleniu ztozonego na rozprawie odwotawczej przez innego obrohce
wniosku o przestuchanie w charakterze Swiadka matki I. M. — T. M. na okolicznosc¢
pobytu oskarzonego na Ukrainie w czasie Swigt Bozego Narodzenia oraz w
zwigzku z przebywaniem jego zony w szpitalu w kohcowym stadium cigzy, a wiec

na okolicznos¢ alibi oskarzonego.



Sad Apelacyjny w G. wniosek ten oddalit na podstawie art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k., uznajgc ze ,dowdd ten jest nieprzydatny do stwierdzenia okolicznosci
wskazanych wniosku dowodowym”. Wprawdzie w uzasadnieniu postanowienia
oddalajgcego rowniez inne wnioski dowodowe, Sad Apelacyjny powotat sie ponadto
na art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., wskazujac, ze skoro wnioski dowodowe mogty zostac
ztozone przed sgdem pierwszej instancji, to ziozenie ich w postepowaniu
odwotawczym w sposoOb oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania, nie
zmienia to jednak istoty rzeczy, ze gtéwng, zasadniczg podstawg oddalenia tego
wniosku byt przepis art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcym, ze decyzja o oddaleniu na podstawie tego
przepisu omawianego wniosku dowodowego byta btedna, gdyz za pomocg zeznan
Swiadka wnioskowang okolicznos¢ mozna byto, co oczywiste, ustalic. Powotana
przez Sad Apelacyjny w G. podstawa oddalenia wniosku moze bowiem zachodzic¢
tylko wéwczas, gdy dowdd nie moze stuzy¢ do udowodnienia postawionej we
wniosku tezy dowodowej, a wiec gdy wrecz niepodobienstwem jest ustalenie danej
okolicznosci za pomocg oferowanego dowodu. Nieprzydatnos¢é dowodu dla
stwierdzenia okreslonej okolicznosci ma przy tym wynika¢ z dokonanej przez organ
procesowy oceny mozliwosci udowodnienia jej za pomocg okreslonego zrodta
dowodowego. Chodzi tu zatem albo o takg mozliwos¢ zmiany stanu fizycznego
rzeczy, ktéra uniemozliwi dokonanie czynnosci, np. dokonanie ogledzin miejsca
zdarzenia, gdy wiadomo, ze doszto juz do zmian, ze wyglgda ono odmiennie niz w
dacie zdarzenia (zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Tom |. Warszawa 2014, s. 575), albo o takg sytuacje, ze dane zrédto dowodowe nie
moze by¢ nosnikiem informacji o okolicznosci, ktéra ma zosta¢ udowodniona, np.
zeznania Swiadka jako jedyny dowdd co do stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego (zob. L.K. Paprzycki [w:] Grajewski, Paprzycki, Steinborn, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz Tom. |, Warszawa 2013, s. 575). Zaréwnow
piSmiennictwie, jak i w orzecznictwie trafnie wskazuje sie rowniez, ze dyspozycji tej
przestanki nie wypetnia dowolne wnioskowanie organu orzekajgcego na temat
wiedzy swiadka w sytuacji, gdy nie doszto do jego przestuchania, a istnieje
podstawa do przyjecia, ze moze wiedzie¢ o okolicznosciach bedacych przedmiotem
udowodnienia (zob. M. Kurowski [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, D. Swiecki



[red.], Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom |, Warszawa 2017, s. 645)
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dni: 8 pazdziernika1996 r., IV KKN 90/96, Prok. i
Pr. — wkh. 1997, Nr 4, poz. 9; 4 lutego 2003 r., V KK 88/02, LEX nr 76992; 3
kwietnia 2003 r., Il KKN 142/01, LEX nr 77458).

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
za pomocg zeznan swiadka T. M. bez watpienia mozna byto udowodnic
wnioskowang okolicznos¢, a mianowicie przebywanie oskarzonego na Ukrainie w
czasie popetnienia zarzucanych mu czynéw. Nie mozna wiec byto, bez naruszenia
przepisow postepowania karnego, oddali¢ omawianego wniosku jako
nieprzydatnego do stwierdzenie okolicznosci zawartych w tezie dowodowej. Jest
bowiem oczywiste, ze oddalenie wniosku dowodowego moze nastgpi¢ tylko w
wypadkach wskazanych w ustawie, oraz Ze podstawy te sg taksatywnie
wymienione w art. 170 § 1 i 2 k.p.k., totez ich rozszerzanie nie jest dopuszczalne.
Racje ma wiec skarzacy, ze Sad Apelacyjny w G. oddalajgc omawiany wniosek
dowodowy razgco naruszyt wskazany w zarzucie art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.

Nie oznacza to jednak, ze stwierdzone uchybienie jest réwnoznaczne ze
skutecznoscig zarzutu, w ktorym je podniesiono. Skutecznos¢ kasacji, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jest bowiem wynikiem nie tylko stwierdzenia
razgcego naruszenia prawa przez sgd odwotawczy, ale i mozliwosci jego wptywu
na tres¢ orzeczenia tego sadu, i to w sposéb istotny (art. 523 § 1 k.p.k.).
Podkreslenia tez wymaga, ze obowigzek uprawdopodobnienia istothego wptywu
zarzucanego uchybienia na tres¢ wyroku cigzy na skarzgcym.

W tej sprawie obronca oskarzonego temu obowigzkowi sprostat. Trafnie
bowiem wskazat, ze o istotnym wptywie na tre$¢ zaskarzonego wyroku
zarzuconego razgcego naruszenia prawa procesowego $wiadczy przede wszystkim
to, iz Sad Apelacyjny nie znajgc tresci zeznan potencjalnego swiadka, ktory miat
zapewni¢ oskarzonemu alibi, a wiec zezna¢ na okolicznosci istotne z punktu
widzenia prawa oskarzonego do obrony, nie mogt antycypowac ich wartosci
dowodowej. Nie mogt wiec a priori oceni¢ ich jako nieprzydatnych do stwierdzenia
okolicznosci wskazanych we wniosku dowodowym.

W konsekwencji oddalenie przez ten Sad omawianego wniosku
dowodowego, jako nieprzydatnego do stwierdzenia okolicznosci wskazanych we



wniosku dowodowym, prowadzito do razgcego naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.,
co w realiach sprawy nie tylko mogto mie¢, ale wrecz miato istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku.

Stwierdzenie zasadnosci omawianego zarzutu bylo wystarczajgce do
podzielenia wniosku skarzgcego o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi Apelacyjnemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. W sytuacji wiec, gdy rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 170 § 1
pkt 3 k.p.k. okazato sie wystarczajgce do zdecydowania o uchyleniu zaskarzonego
wyroku, Sad Najwyzszy dziatajgc na podstawie art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
uznat, ze badanie zasadnosci pozostatych zarzutéw podniesionych w tej kasacji
bytoby przedwczesne.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny w G. bedzie miat na
wzgledzie powyzsze uwagi. Jezeli wnioskodawca bedzie w dalszym ciggu
podtrzymywat wniosek o przestuchanie w charakterze $wiadka T. M., Sad
odwotawczy dopusci ten dowdd na okolicznosci wskazane we wniosku ztozonym
na rozprawie w dniu 28 wrzesnia 2016 r. oraz podejmie czynnosci niezbedne do
jego przeprowadzenia. Ponadto, co oczywiste, raz jeszcze rozpozna zarzuty
podniesione w apelacji obroncy oskarzonego.

Kierujgc sie powyzszym Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

O zwrocie oskarzonemu optaty od kasacji orzeczono na podstawie art. 527
§ 4 k.p.k.

r.g.



