Sygn. akt Il KK 10/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2023 r.,

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)
sprawy B. T.,

skazanego z art. 200 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 maja 2022 r., sygn. akt IV Ka 119/19,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Chrzanowie

z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt Il K 455/17,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego B. T. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

B. T. zostat oskarzony o to, ze w blizej nieustalonych dniach w okresie od wrzesnia 2011 r.
do marca 2016 r. w C. poprzez dotykanie rekg miejsc intymnych, tj. piersi i krocza,
wielokrotnie doprowadzit matoletnie ponizej pietnastego roku zycia W. F. i W. J. do innej

czynnosci seksualnej, tj. o czyn z art. 200 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. Il K
455/17, oskarzony B. T. zostat uznany winnym zarzucanego mu czynu i na
podstawie art. 200 § 1 k.k. sad ten skazat go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci
(pkt 1). Ponadto orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu zblizania



sie do pokrzywdzonych W. F. i W. J. na odlegtos¢ 100 metrow oraz zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi W. F. i W. J. za pomocg wiadomosci
tekstowych typu SMS, potgczen telefonicznych i wiadomosci e-mail na okres 10 lat
(art. 39 pkt 2b § 4 k.k. w zw. z art. 41a § 1 k.kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k.) (pkt II),
obowigzek zadoscuczynienia wobec kazdej z pokrzywdzonych w kwocie 10.000 zt
(art. 46 § 1 k.k.) (pkt Ill), a takze zasgdzit na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego

wydatki w kwocie 3.037,79 zt oraz optate w kwocie 400 zt (pkt V).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce B. T., Sgd Okregowy w Krakowie
wyrokiem z dnia 19 maja 2022 r., sygn. IV Ka 119/19 zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposdb, ze ustalit, iz czynu zarzucanego aktem oskarzenia w stosunku do
pokrzywdzonej W. J. oskarzony B. T. dopuscit sie¢ w okresie od wrzesnia 2014 r.
do czerwca 2015 r., orzeczong w punkcie | kare pozbawienia wolnosci obnizyt do
lat 2, wysokosc¢ opfaty ustalonej w punkcie IV zmienit na kwote 300 zt, zas w

pozostatym zakresie utrzymat go w mocy.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obronca skazanego B. T.. Zaskarzajgc
wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie w catosci i zarzucit mu razgce naruszenie
przepisow prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego

wyroku, tj.:

-art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgce na
nierozwazeniu w sposob nalezyty zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k.
w zakresie dowolnej oceny materiatu dowodowego prowadzgcego do przypisania
oskarzonemu winy, podczas gdy sad drugiej instancji, jak wynika z tresci
uzasadnienia, jedynie pobieznie odniost sie do wskazywanych w apelacji
rozbieznosci w materiale dowodnym i btedow sgdu pierwszej instancji w tym

zakresie, nie poddajgc ich wnikliwej analizie;

- art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu w sposob
nalezyty zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 167 k.p.k. w zakresie
niepowotania przez sad pierwszej instancji z urzedu biegtego z zakresu ortopedii i

oceny jego przydatnosci;



-art. 5§ 2, art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez wtasnag,
dowolng i wybiorczg ocene dowodow, sprzeczng z zasadami prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
nierozstrzygniecie niedajgcych sie usungC watpliwosci na korzys¢ oskarzonego,
dokonang zarowno w ramach kontroli instancyjnej, jak i w ramach oceny dowodéw
przeprowadzonych bezposrednio przed sgdem drugiej instancji, prowadzgcg do
powielenia btednego stanowiska sadu pierwszej instancji, brak precyzyjnych
ustalen co do czasookresu popetnionych przez oskarzonego czyndéw, co
doprowadzito do dowolnego uznania, Zze czyny te zostaty popetnione, gdy

obowigzywata juz ,ustawa nowa";

- art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego z
przestuchania pokrzywdzonych, zgtoszonego w postepowaniu apelacyjnym,
podczas gdy dowdd na obecne relacje z oskarzonym i postrzeganie sytuacji przez
pokrzywdzone z aktualnej perspektywy osob dorostych (pokrzywdzone byly juz
petnoletnie) miat istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci wczesniej ztozonych
zeznan samych pokrzywdzonych, oskarzonego, swiadkéw przytaczajgcych
wypowiedzi pokrzywdzonych, oceny skutkdbw zdarzenia, co pozwolitoby poczyni¢

bardziej doktadne ustalenia w zakresie czasookresu zarzucanego czynu,

ktére to uchybienia sadu drugiej instancji doprowadzity do utrzymania wyroku sgdu

pierwszej instancji w zakresie przypisujgcym oskarzonemu wine.

We wnioskach koncowych autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Krakowie w cafosci oraz wyroku Sgdu Rejonowego w
Chrzanowie z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. Il K 455/17 i przekazanie sprawy
Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Jednoczesnie, na podstawie art.

532 § 1 k.p.k. wnidst o wstrzymanie wykonania kary 2 lat pozbawienia wolno$ci.

W odpowiedzi na kasacje, zastepca Prokuratora Rejonowego w Chrzanowie wniost

0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja wniesiona przez obronce skazanego B. T. okazata sie oczywiscie
bezzasadna co do wszystkich podniesionych w niej zarzutéw razgcego naruszenia

prawa.

Nie sposob dopatrze¢ sie jakichkolwiek bteddéw w zakresie wywigzania sie przez
sad odwotawczy z cigzgcych na nim powinnosci w zakresie przeprowadzenia
prawidtowej kontroli odwotawczej orzeczenia sgadu pierwszej instancji. Trzeba
pamietat, ze szczegdtowos¢ analizy zaprezentowanej w pisemnych motywach w
kontekscie zarzutow apelacyjnych zalezy przede wszystkim od szczegdtowosci i
rozbudowania zarzutdow pomieszczonych w zwyklym sSrodku odwotawczym.
Oceniajgc zas zarzuty kasacyjne oparte na tezie naruszenia przepisow art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. konieczne jest uwzglednienie podniesionych przez

autora kasacji konkretnych uchybien.

W tym kontekscie nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy w Krakowie nalezycie
wywigzat sie ze spoczywajgcych na nim obowigzkéw w zakresie prowadzonej
kontroli odwotawczej i — w sposob korespondujgcy ze szczegdtowoscig zarzutdw
wyartykutowanych w apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego B. T. —
odniost sie do tego srodka odwotawczego. W kazdym razie oczywiscie bezzasadne
jest twierdzenie, jakoby nie rozwazono zarzutéw apelacji, a nastepnie sad
odwotawczy nie uzasadnit zapatrywania o ich niezasadno$ci. Zaczg¢ wypada od
podkreslenia, Zze poza wskazaniem na to, ze sgd odwotawczy ,w sSposob nalezyty
nie rozwazyt zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7 k.p.k.” oraz ,jedynie
pobieznie odniost sie do wskazywanych w apelacji rozbieznosci w materiale
dowodowym i btedéw sadu | instancji w tym zakresie, nie poddajgc ich wnikliwiej
analizie” (tiret pierwsze petitum kasacji), Autorka kasacji nie wskazuje na czym
konkretnie miatyby polega¢ btedy popetnione przez sad odwotawczy. Nie ulega
watpliwosci, ze uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego w z dnia 19 maja 2022 r.,
sygn. akt IV Ka 119/19, Swiadczy o tym, Zze wszystkie podniesione w apelacji

zarzuty zostaty przez ten sagd w sposob adekwatny rozwazone.

W zakresie zarzutu apelacyjnego nawigzujgcego do naruszenia przepisu art. 7
k.p.k. przez dowolng ocene wyjasnien oskarzonego B. T. , pokrzywdzonych W. F. i
W. J. oraz swiadkéw A. T. i T. M., sgd ad quem w uzasadnieniu w sposob



detaliczny wskazat, dlaczego zarzut dowolnej oceny wskazanych powyzej depozycji
procesowych jest niezasadny (odpowiednio co do poszczegdlnych osobowych
zrédet dowodowych na k. 793v-794 akt). Co do wyjasnien oskarzonego, to sad
odwotawczy wskazat trafnie na to, ze oskarzony w swych wyjasnieniach
bagatelizowat charakter swoich kontaktow z wnuczkami W. F. i W. J., zas
depozycje ztozone przez pokrzywdzone przeczg takiemu charakterowi tych
kontaktow (tj. temu, ze — jak to sie twierdzi w apelacji — m. in. ,masowanie,
taskotanie, podnoszenie majtek” nie miato charakteru seksualnego); ponownie w
postepowaniu odwotawczym odniesiono sie do kwestii oceny zeznan swiadkow A.
T.iT. M., zasadnie wskazujgc na to, ze depozycje tych swiadkéw nie mogty mie¢
znaczenia z punktu widzenia oceny czyndéw zarzuconych oskarzonemu B. T.,
bowiem spostrzezenia swiadkdédw nie dotyczyly inkryminowanych oskarzonemu
zachowan (w istocie linia obrony, takze na etapie postepowania kasacyjnego,
zostata w tym zakresie oparta na specyficznej argumentacji, zgodnie z ktorg do
inkryminowanych oskarzonemu czynow nie mogto dojs¢, skoro w innych
okolicznosciach zachowywat sie on wobec pokrzywdzonych odmiennie niz
opisywaty to same pokrzywdzone w ztozonych w sprawie relacjach procesowych;
sady obu instancji stusznie jednak zdyskredytowaty tego typu rozumowanie,
wskazujgc na to, ze zarzucone zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonych,
a inne jego zachowania to sg dwie, catkowicie odmienne sprawy, juz sad
orzekajgcy in merito trafnie zwrdcit na to uwage w uzasadnieniu wyroku z dnia 8
listopada 2018 r., wskazujgc na to, ze zeznania swiadkéw A. T . i T. M. cyt.: ,nie
wnosity nic do meritum sprawy [...] zaden z wymienionych swiadkow nie byt obecny
przy zarzuconych oskarzonemu czynach [...]".). Autorka zresztg nie precyzuje blizej
ani w petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ani w tresci jego uzasadnienia
na czym konkretnie miatoby polegaé zarzucone naruszenie, poza podjeciem

polemiki ze sposobem oceny dowodow przez sgd meriti.

W podobny sposéb nalezy oceni¢ zarzut kasacyjny oznaczony jako tiret drugie
czesci wstepnej nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, nawigzujgcy do naruszenia
przez sad przepisu art. 167 k.p.k. Otéz kwestia dopuszczenia (z urzedu) i
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego lekarza chirurga na okolicznos¢ tego,

czy stwierdzone u oskarzonego schorzenia dotyczgce prawej i lewej reki oraz



zwigzana z tymi schorzeniami operacja miaty wptyw na koniecznosc i czestotliwosc
noszenia ortez byta w realiach sprawy nie tylko catkowicie obojetna, ale tez nie
wymagata dysponowania przez organ procesowy wiedzg specjalistyczng
(powotanie biegtych). Trafnie wskazano w uzasadnieniu sgdu odwotawczego, ze
pokrzywdzone nie musialy wcale odnotowaC noszenia specjalistycznych
przyrzadow rehabilitacyjnych przez oskarzonego w dtugim czasie objetym zarzutem

postawionym w akcie oskarzenia.

Znacznie istotniejsze jednak jest to, ze przeprowadzenie tego dowodu byto
catkowicie w zbedne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy odpowiedzialnosci
karnej B. T.. W apelacji, wskazujgc na naruszenie przepisu art. 167 k.p.k. autorka
podata, ze ,[z przedstawionej do akt sprawy dokumentacji dotyczgcej] choroby
prawej i lewej reki, zdiagnozowanej u oskarzonego, zostato wykazane, iz oskarzony

musiat nosi¢ ortezy i w nich spaé”.

Jest jednak okolicznoscig o charakterze notoryjnym, Zze ewentualne zalecenia
lekarskie co do korzystania z okreslonego sprzetu rehabilitacyjnego (ktorych to
zalecen lekarskich obronca skazanego nota bene nie wskazata i nie sprecyzowata
ani w apelacji, ani w kasacji), nie oznaczajg jeszcze, izby osoba objeta takimi
zaleceniami sie do nich stosowata i nosita caty czas sprzet rehabilitacyjny. Stanowi
notorium, ze pacjenci nie zawsze stosujg sie do skierowanych do nich zalecen
lekarskich, zas sprzet rehabilitacyjny zakupiony przez oskarzonego (kopia faktury
przedtozona przez obrohce oskarzonego k. 248 akt) jest niewielki gabarytowo i
nalezy do wyjgtkowo tatwych w obstudze: orteza na reke i przedramie T. ma lekkg
otwartg konstrukcje, zas jej szybkie zdjecie i zatozenie nie nastrecza zadnych
trudnosci i moze by¢ przeprowadzone przez pacjenta w przeciggu ledwie kilku
sekund. Ustalenie wskazanej przez obronce okolicznosci wcale nie wymagato
wiedzy specjalistycznej, bowiem lekarz chirurg wykorzystujgc wiedze
specjalistyczng nie mogt sie wypowiedzie¢ co do tego, czy oskarzony nosit orteze

permanentnie.

Dodatkowo trzeba powiedzie¢, ze formutowanie zarzutu nawigzujgcego do
pasywnosci sgdu w zakresie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii

lekarza chirurga jest o tyle niezrozumiate, ze w pismie z dnia 4 maja 2018 r. (k. 246



akt) obronca nie tylko nie sformutowata wniosku dowodowego dotyczgcego
przestuchania lekarza chirurga (skoro z dokumentacji lekarskiej przedtozonej przez
obronce miaty — jej zdaniem — wynika¢ okreslone okoliczno$ci dotyczgce czyndow
zarzuconych oskarzonemu, obecnie sygnalizowane w kasacji, to byto obowigzkiem
obroncy ztozy¢ juz w postepowaniu jurysdykcyjnym na te okolicznosci odpowiedni,
dodatkowy wniosek dowodowy, a nie czeka¢ na przedsiewziecie aktywnosci w tym
zakresie przez sad meriti). Wreszcie nalezy wskazac na to, ze niespecjalistyczny
charakter okolicznosci, do ktérych nawigzuje obrornca — paradoksalnie — jawi sie
jako oczywisty na tle wypowiedzi samej adw. M. K. pomieszczonej na s. 3 pisma z
4 maja 2018 r., w ktorej obronca odniosta sie do kwestii rzekomego catodobowego
noszenia ortez przez oskarzonego, piszgc, ze cyt.: ,oskarzony przez caty czas
leczenia, poczgwszy od 2015 r. nosi na obu rekach ortezy, ktore ma zatozone
nawet w trakcie snu”. Jak zatem widac¢, kwestia ewentualnego ,catodobowego”
noszenia ortez przez oskarzonego nie wymagata wiedzy specjalistycznej, skoro
obronca kategorycznie wypowiadata sie w tej materii w uzasadnieniu ztozonego
wniosku dowodowego (pomijajgc to, ze przedtozona przez obronce faktura opiewa
na zakupienie jednej ortezy, oraz to, ze na s. 1 pisma wskazuje sie na
permanentne noszenie jednej ortezy, zas na s. 3 na catodobowe noszenie dwéch
ortez, zeby wreszcie w kasacji wskaza¢ juz w sposdb mglisty na to, ze noszenie
ortez byto sytuacjg nietypowa, cyt.: ,trwajgcg przez dituzszy czas, ale nie
statg”, s. 9 kasacji, podkr. — SN). Chodzi¢ miato o ustalenie prostego faktu
(trwate noszenie sprzetu rehabilitacyjnego przez oskarzonego), ktorego
zrelacjonowanie byto mozliwe tylko na podstawie depozycji Swiadkow,
nieposiadajgcych zadnej wiedzy specjalistycznej wiedzy. Godzi sie wreszcie
wskazac i na to, ze w toku przestuchania oskarzonego z udziatem obrohcy w toku
rozprawy przed Sgdem Rejonowym w Chrzanowie w dniu 11 wrzesnia 2017 r. (k.
170-172 akt) ani sam oskarzony, ani jego obronca nie wykazali zadnej inicjatywy w
celu omowienia czy zwrdcenia uwagi sgdu na istotne (zdaniem obronhcy) kwestie
zwigzane ze stanem zdrowotnym oskarzonego i noszeniem przezen ortezy; w
trakcie = dodatkowego  przestuchania w  postepowaniu  jurysdykcyjnym
pokrzywdzonych W. J. i W. F. (przy udziale obroncy oskarzonego) takze nie padty



zadne pytania dotyczace precyzji relacji procesowych pokrzywdzonych zwigzane z
noszeniem ortez (k. 221-223 akt).

Przechodzgc obecnie do omowienia zarzutu naruszenia przepisu art. 457 § 3 k.p.k.
(tiret trzecie petitum kasacji) nalezy w pierwszej kolejnosci przypomnie¢, ze
ewentualne wady czy niedociggniecia warsztatowe pisemnych motywow wyroku nie
mogg stanowi¢ samodzielnej podstawy uchylenia orzeczenia sgdu odwotawczego
(art. 537a k.p.k.). Zarzut ten wymaga ponadto odpowiedniego zdekodowania: nie
moze by¢ bowiem potraktowany jako nawigzujgcy do niewywigzania sie przez Sgd
Okregowy w Krakowie z obowigzkéw nalezytej kontroli odwotawczej w zakresie
zarzutow apelacyjnych oznaczonych jako pkt 2 a) oraz b) tiret drugie (w tym
zakresie autorka kasacji postawita przeciez dwa odrebne zarzuty oznaczone jako
tiret pierwsze i drugie petitum kasacji; zostaty one omodwione powyzej), zatem
odczytujgc go nalezy skupi¢ sie przede wszystkim na tym, ze wskazuje sie w nim
na naruszenie przepisu art. 4 § 1 k.k. (,...dowolne uznanie, ze czyny [oskarzonego]

o

zostaty popetnione, gdy obowigzywata juz ‘ustawa nowa’ ”). Zarzut ten jest jednak
niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym, bowiem w istocie koncentruje sie na
zakwestionowaniu przez autorke kasacji ustalen faktycznych, tj. ustalonego przez
sad pierwszej instancji czasu czynu (na szkode matoletniej W. F. od wrzes$nia
2011 r. do marca 2016 r.), co uniemozliwialo — tak jak tego chce obronca —

zastosowanie do przypisanego oskarzonemu czynu ustawy wzgledniejsze;.

Wreszcie zasadnie oddalony zostat przez Sgd Okregowy w Krakowie wniosek o
kolejne przestuchanie pokrzywdzonych na etapie postepowania odwotawczego.
Przedmiotem postepowania nie byly przeciez ,obecne relacje pokrzywdzonych z
oskarzonym i to jak obecnie postrzegajg catg sytuacje” (wniosek dowodowy ztozony
na rozprawie w dniu 22 maja 2022 r., k. 784v akt), zatem trafnie przyjat sad ad
quem, ze — z jednej strony — okolicznosc¢, ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, z drugiej zas brak relacji pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonymi (sgdowy zakaz kontaktu) powoduje, ze brak jest
widokoéw na dokonanie ustaleh objetych tezg dowodowg (art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.).
Zarzut oznaczony w kasacji jako tiret czwarte petitum nalezato wiec takze uznac za

oczywiscie bezzasadny.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, kosztami

sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzajgc skazanego.



