Il KB 10/25

ZARZADZENIE

Dnia 4 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

W zwigzku z wnioskiem o zbadanie spetnienia przez SSN Adama Rocha wymogéw
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych
powofaniu i postepowania po powotaniu na podstawie art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art.
29 § 6-9i 24 uSN,

stwierdziwszy, ze:

- wniosek pochodzi od strony postepowania przed Sgdem Najwyzszym —
oskarzonych M. R., J. O.i A. Z. (art. 29 § 7 uSN),

- zostat sporzadzony, podpisany i wniesiony przez obronce oskarzonych (art. 871 §
1 k.p.c. w zw. z art. 29 § 8 zd. czwarte uSN),

- czyni zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego (art. 119 § 1
k.p.k. wzw. z art. 29 § 9i 24 uSN),

1) wniosek odrzucic¢;

2) odpis zarzadzenia doreczy¢ obroncy i skazanemu oraz
dotaczy¢ do akt Il KS 45/24;

3) o wniosku i o wydanym zarzadzeniu zawiadomi¢ SSN
Adama Rocha;

4) pismo — z uwagi na wskazang w nim podstawe oraz zarzut
skargi na wyrok sagdu odwotawczego potraktowac¢ jako wniosek o
wylaczenie sedziego zlozony w oparciu o art. 41 k.p.k.,
odnotowaé¢ je w kontrolce rozstrzygnieé¢ incydentalnych i jako
takiemu nada¢ bieg;

5) zakresli¢ sprawe w repertorium KB jako zakonczong w inny

sposéb.
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UZASADNIENIE

Kodeks postepowania karnego nie przewiduje w niniejszym wypadku obowigzku
sporzadzenia uzasadnienia, gdyz zarzgdzenie to jest niezaskarzalne (por. art. 99 §
2 k.p.k.). Jednakze — z uwagi na odrzucenie wniosku — nalezato je sporzadzic.

Whniosek co do Sedziego Adama Rocha jest spozniony. Oskarzeni wraz z
obrofhcami zostali zawiadomieni o wyznaczeniu tego sedziego jeszcze w grudniu
2024 r. (k. 56-61). Stad, ztozenie wniosku w dniu 22 stycznia 2025 r. oznacza, ze
whniosek ten zostat ztozony z przekroczeniem 7-dniowego terminu ustanowionego w
ustawie o Sagdzie Najwyzszym. Kolejne zawiadomienie, jakie otrzymali oskarzeni i
obroncy wigzato sie z wyznaczeniem sktadu 3-osobowego, ktérego cztonkiem caty
czas pozostaje SSN Adam Roch. Kolejne zawiadomienie (w ktorym zresztg
wskazano, w jakim zakresie nastepuje zmiana) uprawniato strone do ztozenia
wniosku co do nowo wyznaczonych sedziéw. Nie prowadzito natomiast do odzycia
terminu, ktory juz bezskutecznie dla strony uptynat.

Pismo obroncy z uwagi na wskazang w nim podstawe oraz zarzut skargi na
wyrok sgdu odwotawczego potraktowacC jako wniosek o wylgczenie sedziego
ztozony w oparciu o art. 41 k.p.k., odnotowa¢ je w kontrolce rozstrzygnie¢

incydentalnych i jako takiemu nadac bieg.

Na niniejsze zarzgdzenie zazalenie nie przystuguje.
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