Sygn. akt Il CZP 98/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski
(przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa W. sp. z 0.0. w M.

przeciwko O. LIMITED w B. w Wielkiej Brytanii

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 sierpnia 2021 r.,
na skutek zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Apelacyjny w (...)

postanowieniem z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt V AGz (...),

,Czy udziat Krajowej Rady Sadownictwa, ktorej skiad
uksztattowano w wyniku wyboru przez Sejm RP pietnastu sedziow w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 ze zm.) w procesie powofania
sedziego bedgcego czionkiem sktadu orzekajgcego stanowi
samoistng i wystarczajgcg przestanke do uznania, ze sktad sgdu jest
sprzeczny z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.?”

umarza postepowanie przed Sagdem Najwyzszym.
UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 11 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) przedstawit

Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

zagadnienie prawne nastepujacej tresci: ,Czy udziat Krajowej Rady Sgdownictwa,



ktorej sktad uksztattowano w wyniku wyboru przez Sejm RP pietnastu sedziow w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3 ze zm.) w procesie powotania sedziego bedgcego cztonkiem sktadu orzekajgcego
stanowi samoistng i wystarczajgcg przestanke do uznania, ze skfad sadu jest
sprzeczny z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c.?” Postanowieniem
z dnia 17 maja 2021 r. Sad Apelacyjny w (...) uchylit postanowienie z dnia 11
grudnia 2019 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu

postepowania m.in., gdy wydanie wyroku stato sie zbedne lub niedopuszczalne.

Z uwagi na tres¢ art. 13 § 2 k.p.c. przepis ten stosuje sie odpowiednio
w postepowaniu wywotanym przedstawieniem Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia
prawnego do rozstrzygniecia na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Uchylenie przez Sad
Apelacyjny postanowienia z dnia 11 grudnia 2019 r. spowodowato, ze

postepowanie przed Sadzie Najwyzszym stato sie zbedne.

Z tego wzgledu postepowanie toczgce sie przed Sgadem Najwyzszym

podlegato umorzeniu.



