Sygn. akt Il CZP 12/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 kwietnia 2015 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powodztwa |. sp. z 0.0. w D.
przeciwko G. S.A.

o zaptate,

na posiedzeniu jawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 22 kwietnia 2015 r.

na skutek zagadnienia prawnego
przedstawionego przez Sgd Okregowy w R.
postanowieniem z dnia 16 grudnia 2014 r.,

"Czy wierzytelno$¢ wynikajgcg bezposrednio z obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych
pojazddéw, nabytg na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci po jej
powstaniu od poszkodowanego niebedgcego przedsiebiorcg, mozna
uzna¢ za pozostajgcg, w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych
(Dz.U. z 1989 r.,, Nr 33, poz. 175, z pbézn. zm.), w zakresie
prowadzonej przez powoda dziatalnosci gospodarczej, ktorej
zasadniczym  przedmiotem jest wynajem samochoddéw, co
w konsekwencji kwaliflkowa¢ bedzie niniejszg sprawe jako
gospodarczg?"

odmawia podjecia uchwaty.



UZASADNIENIE

Przedstawione zagadnienie prawne wytonito sie w nastepujgcych
okolicznosciach: w dniu 11 pazdziernika 2013 r. powoddka |. Sp. z 0.0. skierowata
przeciwko G. powddztwo o zaptate kwoty 2.550 zt z ustawowymi odsetkami i
kosztami postepowania z tytutu odszkodowania z umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Odszkodowanie
obejmowato réwnowartos¢ czynszu najmu samochodu zastepczego i powddka
realizowata w ten sposéb wierzytelnos¢ przeciwko sprawcy kolizji drogowej
uzyskang w drodze przelewu od poszkodowanego w wyniku tej kolizji, ktéremu
wynajeta pojazd i ktory przelang wierzytelnoscig zaspokoit roszczenie powodki o

zaptate czynszu najmu.

Pozew powodka skierowata do wydziatu cywilnego Sgdu Rejonowego w L.,
Sad ten jednak uznat, ze sprawa ma charakter gospodarczy, stwierdzit swojg
niewtasciwos¢ i przekazat jg do Sgdu Rejonowego Sgdu Gospodarczego w R.,
ktéry wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014 r., oddalit powodztwo. Apelacja powoda od
tego wyroku wptyneta do wydziatu gospodarczego Sgadu Okregowego w R.
Zarzgdzeniem przewodniczgcego sprawa przekazana zostata do rozpoznania
wydziatowi cywilnemu odwotawczemu tego Sagdu, poniewaz przewodniczacy
wydziatu gospodarczego ocenit, ze nie ma cech sprawy gospodarczej, skoro jej
przedmiotem jest wierzytelno$¢ odszkodowawcza poszkodowanego, ktéry nie byt
przedsiebiorcg i nie wykorzystywat uszkodzonego pojazdu do prowadzenia

dziatalnosci gospodarcze;.

Przewodniczgcy wydziatu cywilnego odwotawczego nie zgodzit sie z takag
kwalifikacjg sprawy i przedstawit jej akta prezesowi Sgdu Okregowego celem
wyznaczenia wydziatu wtasciwego do jej rozpatrzenia w postepowaniu apelacyjnym.
Zarzgdzeniem z dnia 29 pazdziernika 2014 r. Prezes Sadu Okregowego w R.
wyznaczyt Wydziat VI Gospodarczy tego Sadu.

Po przystgpieniu do rozpoznawania sporu Sad Okregowy przedstawit do
rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu zagadnienie prawne, ktérego przedmiotem

jest w dalszym ciggu problem przypisania niniejszej sprawy o zakresu dziatania



wydziatéw cywilnych badz gospodarczych. Tymczasem, po zmianach w zakresie
przepisow proceduralnych i usunieciu ustawg z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 233, poz. 1381) przepiséw odrebnie normujgcych postepowanie w sprawach
gospodarczych, zagadnienie to nie ma znaczenia z punktu widzenia procedury
witasciwej do rozpoznania niniejszej sprawy. Nie jest tez potrzebne w celu
okreslenia wydziatu wiasciwego do jej rozpoznania, poniewaz te watpliwos¢
rozstrzygngt Prezes Sadu Okregowego zarzgdzeniem wydanym w ramach
przystugujgcych mu uprawnien organizacyjno-administracyjnych dotyczgcych
funkcjonowania sgdu w jego wewnetrznych strukturach (§ 55 ust. 2 Regulaminu
wewnetrznego urzedowania sgdow powszechnych - jedn. tekst Dz. U. z 2014 r.,
poz. 259, por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lipca 1994 r., lll CZP 87/94,
OSNC 1995, z. 1, poz. 5 oraz z dnia 14 marca 1989 r., lll PZP 45/88, OSNCP
1989, z. 11, poz. 67, a takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2014 r.,
SNO 7/14, nie publ. poza bazg Lex nr 1467135 i powotane w nim orzecznictwo

Trybunatu Konstytucyjnego oraz Sgdu Najwyzszego).

W konsekwencji przedstawione zagadnienie prawne nie stanowi problemu,
ktérego rozwikfanie konieczne jest do rozstrzygniecia sprawy na skutek wniesionej
apelacji, nie zachodzi wiec przestanka uprawniajgca sad odwotawczy do

skorzystania z mozliwosci przewidzianej w art. 390 § 1 k.p.c.

Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, ze przedstawiony przez Sgd Okregowy
problem byt juz wczesniej przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego. Zamiast
wielu wskaza¢ wystarczy postanowienie tego Sadu z dnia 16 listopada 2012 r.
(I CZP 69/12, nie publ. poza bazg Lex 1284757), w ktérym przeprowadzona
zostata analiza dotychczasowego orzecznictwa, prowadzgca do konkluzji,
ze uksztattowat sie dominujgcy kierunek wyktadni szeroko ujmujgcy zwigzek
dochodzonego roszczenia z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, przyjmujgcy
jego wystepowanie nie tylko wtedy, gdy stosunek cywilnoprawny, z ktérego spor
wynika, miesci sie w obrebie okreslonej dziatalnosci, ale takze wtedy, gdy sprawa
bedgca przedmiotem rozpoznawania przez sad wynika z prowadzenia tej
dziatalnosci, ocenianego w konkretnym stanie faktycznym, przy uwzglednieniu

zindywidualizowanych okolicznosci. Jako kryteria istotne nalezy traktowac to, czy



poddawana ocenie sprawa dotyczy zachowan przedsigbiorcy stanowigcych przejaw
wykonywania prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej, i obejmuje
czynnosci zwigzane z uczestnictwem w obrocie gospodarczym, wytwarzaniem dobr
materialnych lub swiadczeniem ustug, nakierowanym na osiggniecie zysku, ktére
pozostajg w normalnym, funkcjonalnym, bezposrednim lub posrednim zwigzku
z powstaniem roszczenia stanowigcego przedmiot sporu i nie muszg by¢ zwigzane
wytgcznie ze stosunkami kontraktowymi przedsiebiorcy. W cytowanym orzeczeniu
Sad Najwyzszy wskazat jako okolicznosci istotne przy kwalifikacji sprawy
gospodarczej to, ze powod, ktory prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie
naprawy powypadkowej samochodow, oferowat klientom ustuge obejmujgca takze
zapewnienie im na czas trwania naprawy mozliwosci korzystania z pojazdu
zastepczego, umozliwiajgc rozliczenie tej ustugi w drodze przelewu wierzytelnosci
przystugujgcej im wzgledem zaktadu ubezpieczen. Byt to wiec stan faktyczny bliski

wystepujgcemu w niniejszej sprawie.

Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z Sgdem Okregowym, ze przedstawione
zagadnienie, mimo jego wielostronnego omowienia w orzecznictwie, budzi nadal

powazne i nierozwigzane watpliwosci.

Z powotanych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit podjecia uchwaty.



